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RESUMEN EJECUTIVO

En la actualidad, la pérdida de biodiversidad es uno de los retos mas importantes que
enfrenta nuestro pais, asi como el planeta en su conjunto. Dicha pérdida esta asociada
principalmente a actividades humanas no sustentables, y amenaza practicamente a
todas las formas de vida, en particular a especies con dificultad para adaptarse a los
habitat perturbados, debido a sus requerimientos alimenticios y ambientales; como es
el caso de los primates mexicanos.

Aun cuando en México existen normas federales como la NOM-059-SEMARNAT-
2001 para la proteccion de especies silvestres, estas medidas no son suficientes y es
necesario realizar esfuerzos alternativos y complementarios para mitigar las presiones
que afectan a estos organismos. Es por ello que los primatélogos, preocupados por la
situaciéon de las poblaciones silvestres de primates en el pais, se han dado a la tarea
de estudiar su historia de vida, ecologia, conducta y otros aspectos relevantes para
generar el conocimiento necesario que permita desarrollar estrategias para su
conservacion.

En 1995 se convoco por vez primera a un taller de Conservacion, Andlisis y Manejo
Planificado (CAMP) para Primates Mexicanos; editandose un documento en que se
incluyeron recomendaciones para el estudio y conservacion de dichas especies
(Rodriguez-Luna et al., 1995). El 16 y 17 de Octubre del 2006 se realiz6 el segundo
taller CAMP para primates mexicanos con la intencion de actualizar el estatus de cada
especie, realizar las recomendaciones conservacionistas pertinentes y evaluar el
impacto del primer taller sobre la conservaciéon de los primates a once afios de su
primera evaluacion.

Este segundo taller fue organizado y financiado por la Universidad Veracruzana, en
colaboracién con la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas (CONANP), y
facilitado por el Grupo Especialista en Conservacion y Cria (CBSG-México) contando
con la participacion de cerca de 25 especialistas representantes de diversas
instituciones del pais y el extranjero.

Para el caso especifico de la conformacion del reporte final de este segundo CAMP
para primates mexicanos, se convino con los participantes del mismo realizar una
serie de reuniones posteriores al taller, con la finalidad de revisar de forma exhaustiva
la informacién empleada en la evaluacion de estas especies. Durante las revisiones
se encontraron ciertas inconsistencias en los datos, las cuales fueron corregidas y
reflejadas en las categorias asignadas para cada subespecie de primate mexicano.
De igual manera, el documento resultante de estas reuniones fue sometido a una
nueva revision por parte de especialistas con importante trayectoria en la primatologia
nacional, los cuales no pudieron asistir al taller. Todo esto con el objetivo de
enriquecer el reporte final y fortalecerlo como herramienta para el desarrollo de planes
de conservacion enfocados a los primates mexicanos y su habitat.



El proceso CAMP

El proceso CAMP, fue creado originalmente por CBSG para apoyar a los zoolégicos
en la cria de especies prioritarias para la conservacion; hoy en dia el taller CAMP es
una herramienta de la IUCN para evaluar a las especies de la Lista Roja y para
ayudar en el desarrollo de estrategias regionales y nacionales para la conservacion de
la biodiversidad. Los talleres CAMP reunen de 10 a 40 expertos incluyendo
manejadores de fauna silvestre, miembros de Grupos de Especialistas de la UICN,
representantes de la academia, investigadores, entre otros, para: a) evaluar las
amenazas de un taxoén en una regidon geografica o en un pais; b) asignar a las
especies y subespecies una Categoria de Amenaza de la UICN; c) formular
recomendaciones de manejo e investigacion orientadas a la conservacion; y d)
desarrollar programas mas completos de manejo y recuperacion in situ y/o ex situ. Los
participantes llevan a cabo una revision extensa de la informacion compilada durante
el taller antes de que se imprima el Reporte Final.

Los Criterios de la Lista Roja de la UICN 2001

Los talleres CAMP usan la versién mas reciente de los Criterios y Categorias de la
Lista Roja de la UICN vy, cuando es apropiado, los Lineamientos para la Aplicacion de
los Criterios de la Lista Roja de la UICN a Nivel Regional, como herramientas para la
evaluacion del estatus de un taxén. En la ultima década, la UICN ha mejorado el
método para evaluar los taxa al incorporar valores numéricos unidos a los diferentes
criterios de las categorias de amenaza. La versién 2001 de los Criterios y Categorias
de amenaza de la Lista Roja de la UICN usa cinco criterios (reduccion de la poblacion;
distribucion restringida, disminucién y fluctuacion continua; poblacién restringida y
declinacién continua; poblaciones muy pequefas; y probabilidad de extincién) para
determinar las categorias de amenaza: En Peligro Critico (CR), En Peligro (EN) y
Vulnerable (VU).

El Taller

Los talleres CAMP utilizan sesiones de grupo intercaladas con sesiones plenarias. En
este taller los grupos fueron organizados por especie/subespecie: Ateles geoffroyi
yucatanensis, Ateles geoffroyi vellerosus, Alouatta palliata mexicana y Alouatta pigra.
Con base en la informacion provista por los especialistas, las cuatro
especies/subespecies (Tabla 1) fueron evaluadas de acuerdo al sistema de la Lista
Roja de la UICN; asi mismo, se considerd la categoria de riesgo otorgada por las
autoridades nacionales (Tabla 2).

Resultados
Se propusieron varias recomendaciones para investigacion y manejo de las especies

de primates mexicanos, que se derivaron de las Hojas de Datos de Taxon llenadas
durante el taller. Las recomendaciones mas importantes fueron:



Alouatta pigra:
Categorizado como En Peligro en la Lista Roja 2003; dicha categoria se mantuvo al
finalizar este taller.

Se recomienda realizar estudios de campo en paisajes con distinto grado de
perturbacion, censos poblacionales e investigaciones sobre preferencia de habitat e
historia de vida que permitan obtener la informacidén necesaria para estimar con mayor
precision el niumero de individuos maduros, las tendencias demograficas, calidad y
cantidad de habitat disponible, rango de distribucién actual, asi como el efecto de las
principales amenazas sobre la especie. También es importante realizar investigacion
en relacién a posibles hibridaciones con Alouatta palliata mexicana en la zona de
confluencia de ambas especies.

Es necesario llevar a cabo actividades de manejo del habitat y monitoreo de las
poblaciones para asegurar que éstas sean viables a futuro, tanto dentro como fuera
de areas naturales protegidas.

Alouatta palliata mexicana:
Categorizado como En Peligro Critico en la Lista Roja 2003; fue ubicado en este taller
en la categoria de En Peligro (A4cd).

Es necesario realizar estudios de campo tales como censos, ubicacién geografica de
las poblaciones, monitoreo de poblaciones en habitat con distinto grado de
perturbacion y distintas presiones, asi como de aquellas poblaciones que han sido
translocadas o reintroducidas. También se recomienda hacer investigaciones de
genética y taxonomia para determinar el grado de hibridacién con Alouatta pigra, y
sus posibles implicaciones en el desarrollo de estrategias de conservacion.

Es necesario realizar mas estudios acerca de las redes de trafico de esta especie y
los efectos que esta actividad tiene sobre el estado de las poblaciones silvestres.

Ateles geoffroyi yucatanensis:
Categorizado como Vulnerable en la Lista Roja 2003, y recomendado durante el taller
para ser recategorizado a En Peligro (A4cd).

Son necesarios estudios a largo plazo acerca del efecto que la fragmentacién y las
demas amenazas (caceria y comercio ilegal, enfermedades, pérdida de habitat, etc.)
tienen sobre las poblaciones de esta especie. Estudios de campo que permitan
identificar poblaciones en distintas localidades dentro del rango de distribucién
histérico son esenciales para determinar la distribucién actual. La investigacion
genética es de vital importancia para aclarar dudas acerca de la taxonomia de la
especie y subespecies, y con ello desarrollar estrategias de conservacion adecuadas.

Es importante conocer con mas detalle las actividades de trafico y captura de esta
especie y las implicaciones para su conservacion.



Ateles geoffroyi vellerosus:
Categorizado como En Peligro Critico en la Lista Roja 2003; dicha categoria se
mantuvo al finalizar este taller.

Durante el taller se conté con una participacion reducida de especialistas dedicados al
estudio de esta especie, por lo que la informacién referente al taxén fue limitada. Sin
embargo, basandose en informacion bibliografica y estimaciones fue posible hacer
una evaluacion general de la especie, asi como proponer la realizacion de estudios
referentes a los efectos de la fragmentacion y deforestacion sobre las poblaciones de
este primate, a determinar las repercusiones del comercio ilegal en las poblaciones
silvestres, ademas de investigaciones que ayuden a determinar la distribucion actual
de la especie y a estimar los tamafios poblacionales.

Tabla 1. Categorizacion 2003 de los primates mexicanos incluida en la Lista Roja de la UICNii

ESPECIE CATEGORIA UICN CRITERIOS
Alouatta palliata mexicana En Peligro Critico Adc; B1ab(i,ii,iii)
Alouatta pigra En Peligro Adc
Ateles geoffroyi vellerosus En Peligro Critico Adc
Ateles geoffroyi yucatanensis Vulnerable Adc

Tabla 2. Estatus de los primates en México (NOM-059-SEMARNAT-2001)

CATEGORIA NOM-059-
ESPECIE SEMARNAT-2001
Alouatta palliata En Peligro"
Alouatta pigra En Peligro
Ateles geoffroyi En Peligro

" Las evaluaciones de la Lista Roja disponibles en la fecha en la que se llevé a cabo el taller (2006),
corresponden al 2003; sin embargo la evaluacién mas reciente (2008) por parte de las Autoridades del
Taxdn, sitla a estos taxa en las mismas categorias anteriores, a excepcién de A.g.yucatanensis,
recategorizado como En Peligro en 2008.

" En Peligro: aquellas especies cuyas dreas de distribucién o tamafio de sus poblaciones en el territorio nacional han
disminuido drasticamente poniendo en riesgo su viabilidad biolégica en todo su habitat natural, debido a factores tales
como la destrucciéon o modificacidn drastica del habitat, aprovechamiento no sustentable, enfermedades o depredacion,
entre otros (NOM-059-SEMARNAT-2001)




EXECUTIVE SUMMARY

Currently, biodiversity loss is one of the most important challenges we face in our country
as well as on a worldwide scale. This loss is associated with unsustainable human
activities, which threatens all life forms, particularly those that have difficulties to adapt to
perturbed habitats because of their feeding and environmental requirements, as is the
case of Mexican primates.

In Mexico, in spite of having federal laws like the NOM-059-SEMARNAT-2001 for wild
species protection, these have not been sufficient and it is necessary to provide
complementary efforts to diminish the pressures that affect these organisms. Because of
this, primatologists who are concerned about the situation of primate populations in the
country, have studied life history, ecology, behavior and other relevant aspects, in order to
generate the necessary knowledge that allows the development of conservation strategies.

In 1995, the first Mexican Primate CAMP was developed, and in the final document that
derived from it included recommendations for the study and conservation of these species
(Rodriguez-Luna et al., 1995). The 16" and 17" of October of 2006 the second Mexican
primate CAMP workshop took place, with the purpose of bringing each species status up
to date, generating recommendations for conservation and evaluating the impact the first
workshop had on primate conservation, during the eleven years since this first evaluation.

This second workshop was organized and financed by the Universidad Veracruzana, in
collaboration with the National Commission of Natural Protected Areas (CONANP), and
facilitated by the Conservation Breeding Specialist Group (CBSG-Mexico). Nearly 25
specialists, representing several national and international institutions, participated.

For this specific workshop, the participants convened during its development that further
meetings would be necessary, in order to thoroughly review the information that was used
for the species’ evaluation. During these post-workshop meetings, certain inconsistencies
were detected and corrected, resulting in changes in the status that had originally been
assigned to each sub-species. Furthermore, the resulting document was distributed
amongst all the participants and after assembling their inputs, the document was re
distributed, though not only amongst participants, but specialists with important
primatological trajectories who were unable to assist to the workshop. The objective of this
alternative methodology was to enhance the final report and ensure it would be a useful
tool for developing conservation plans that focus on Mexican primates and their habitat.

The CAMP Process

The CAMP process was developed by the CBSG initially to assist zoos to prioritize
species for conservation breeding but now as a tool of IUCN for assessing species for the
Red List of Threatened Animals and as a means of assisting the regional and national
biodiversity planning process. A CAMP workshop brings together a broad spectrum of
experts and stakeholders including wildlife managers, biologists, representatives of the



academic community or private sector, researchers, government officials and captive
managers, in order to a) evaluate the threats for a specific taxon in a particular geographic
region or country, b) assign a IUCN Red List’'s category to the specie or subspecie, c)
make recommendations for specific conservation-oriented research and management, and
d) formulate management actions needed for species conservation, both in situ and ex
situ. The results of the initial CAMP workshops are reviewed by workshop participants in
varying iterations before the final report is published.

The 2001 IUCN Red List Criteria

The CAMP workshop process employs the IUCN Red List Criteria as a tool in assessing
species status in a group of taxa. The structure of the categories includes extinct,
threatened, non-threatened, data deficient and not evaluated divisions. In the last decade
IUCN has improved the method of assessment of species by incorporating numerical
values attached to the different criteria for threat categories. The 2001version of the Red
List threatened categories are derived through a set of 5 criteria (population reduction,
restricted distribution, continuing decline and fluctuation; restricted population and
probability of extinction) based on which the threatened category is assigned. The term
“threatened” according to the 2001 IUCN categories means Critically Endangered (CR),
Endangered (EN) or Vulnerable (VU).

The workshop

CAMP workshops are composed of group sessions combined with plenary sessions. In
this workshop the groups were organized by species/sub species: Ateles geoffroyi
yucatanensis, Ateles geoffroyi vellerosus, Alouatta palliata mexicana and Alouatta pigra.
All four species/subspecies (Table 1) were evaluated according to the IUCN Red List
system, based on the data provided by the experts; the national risk category (Table 2)
was also included for each taxa.

Results

Several recommendations were oriented to investigation and management of Mexican
primates, and were derived from the Taxon Sheets filled during the workshop. The most
important recommendations are described below:

Alouatta pigra:

Categorized as Endangered in the Red List 2003: this same category was maintained at
the end of the workshop.

It is recommended that field studies in habitats with varying degrees of perturbation are
carried out, as well as population censuses, research on habitat preferences and life
history that allow the necessary information to be obtained, in order to estimate with
greater precision the number of mature individuals, demographic tendencies, quality and
quantity of available habitat, current distribution range and the effect of the main threats on
the species. It is also important to conduct research on the possible hybridizations with
Alouatta palliata mexicana in the areas in which these two species coincide.



Furthermore, activities related to habitat management and population monitoring should
also be carried out, to ensure their future viability, both within and outside of natural
protected areas.

Alouatta palliata mexicana:

Categorized as Critically Endangered in the Red List 2003; in this workshop it was placed
in the Endangered category (A4cd).

It is necessary to do field work such as censuses, geographic location of populations,
monitoring populations found in habitats with varying degrees of perturbation and
pressures, as well as those that have been translocated or reintroduced. It is also
important to develop genetic and taxonomy studies to determine the hybridization degree
with Alouatta pigra and the possible implications for conservation strategies. Further
research is needed to determine illegal traffic of the species and the effects on its wild
populations.

Ateles geoffroyi yucatanensis:

Categorized as Vulnerable in the Red List 2003; recategorization to Endangered (A4cd)
recommended during the workshop.

It is necessary to carry out long term studies related to the effects that fragmentation and
other threats (such as hunting and illegal trade, diseases, habitat loss) have on this
specie’s populations. Additionally, field research that permits identification of populations
in the localities within the historical distribution range should also be conducted to
determine current distribution. Genetic investigation is crucial to clarify taxonomic issues,
in order to develop adequate conservation strategies. It is also important to obtain more
data on illegal trade and capture of this species and the implications of this for
conservation

Ateles geoffroyi vellerosus:

Categorized as Critically Endangered in the Red List 2003; this category was maintained
at the end of the workshop.

During this workshop a reduced number of specialists that work with this species were
present. Due to this the information for this taxa was limited. Nevertheless, a general
evaluation of the specie’s status was conducted through bibliographic references and the
specialist’s inputs, and it was determined that studies related to the effects of deforestation
and fragmentation on wild populations of this primate are necessary. It is also important to
determine the repercussions of illegal trade on wild populations and generate studies that
provide data on current distribution and population sizes.

Table 1. 2003 Categorization
" of the mexican primates (included in the IUCN Red List)



SPECIES IUCN CATEGORY CRITERIOS
Alouatta palliata mexicana Critically Endangered Adc; B1ab(i,ii,iii)
Alouatta pigra Endangered Adc
Ateles geoffroyi vellerosus Critically Endangered Adc
Ateles geoffroyi yucatanensis Vulnerable Adc

Table 2. Status of the Mexican primates (NOM-059-SEMARNAT-2001)

NOM-059-SEMARNAT-

SPECIES 2001 CATEGORY
Alouatta palliata Endangered”
Alouatta pigra Endangered
Ateles geoffroyi Endangered

" The Red List evaluations available during the time the workshop was conducted (2006) correspond to the
2003 Red List; nevertheless, the most recent evaluation (2008) presented by the Taxon Authorities, places

these taxa in the same categories, excepting A.g.yucatanensis, recategorized as Endangered in 2008.

i Endangered: those species whose area of distribution or the size of their populations in national territory have
diminished drastically, placing their biological viability at risk, in all their natural habitat, due to destruction or
modification of their habitat, non sustainable development, diseases or depredation, amongst others (NOM-059-

SEMARNAT-2001).



INTRODUCCION

Los cuatro taxa de primates que viven en México han sufrido en las ultimas décadas
una drastica disminucién de sus poblaciones silvestres, debido principalmente a la
transformacion y pérdida de habitat (Cuarén' et al., 2008; Marsh et al., 2008). Esta
disminucioén en la cantidad y calidad del habitat disponible es resultado de una serie
de factores que van desde lo ambiental hasta lo social, econédmico y politico. La
actuaciéon de estos factores esta interrelacionada y se ve reflejada en las tendencias
de manejo de los recursos naturales, en el ordenamiento territorial de los pueblos y
comunidades, asi como en presiones socioeconomicas de distintos niveles y
procedencias. En consecuencia, en algunas regiones, se ha orillado a las
comunidades locales a realizar actividades poco sustentables, incompatibles con la
conservacion de los ecosistemas donde estas especies y muchas otras habitan.

En México, cuarto pais con mayor biodiversidad en el planeta, se enfrenta una grave
crisis de pérdida de la misma, resultado de un gran deterioro ambiental a pesar de los
distintos esfuerzos dedicados a la proteccion de especies y conservacion de los
espacios naturales (CONABIO, 2006). En los ultimos 10 afos los primates mexicanos
han perdido gran parte de su habitat natural, habiendo regiones con pérdidas mayores
al 80% de habitat original como es el caso de Los Tuxtlas, en donde el 84% de la
selva ha desaparecido (Dirzo, 1992). Esta condicion es especialmente critica para
especies como Ateles geoffroyi, cuya dieta se basa principalmente en frutos, por lo
cual tiene un mayor requerimiento en cuanto a cantidad y calidad de habitat; por el
contrario, se ha observado que los primates del género Alouatta pueden adaptarse a
vivir en parches pequefios utilizando el recurso foliar que éste les brinda (Asensio et
al., 2007; Cristobal-Azkarate et al., 2007; Vea y Cristébal-Azkarate, 2006).

Gran parte del habitat disponible para los primates mexicanos se encuentra dentro de
paisajes fragmentados, en donde muchas veces la distancia entre los parches de
vegetacion es suficiente para impedir la dispersion de los individuos, aislando
poblaciones que son poco viables a futuro (Estrada y Coates-Estrada, 1996; Gomez-
Marin et al., 2001; Gonzalez-Picazo et al., 2001; Mandujano et al., 2005; Domingo-
Balcells, 2008).

Los primates, al igual que todos los organismos en su habitat, cumplen ciertas
funciones dentro de un ecosistema. Debido a las caracteristicas de su alimentacion,
son importantes dispersores de semillas, siendo especies clave para la regeneracion
de ecosistemas (Estrada y Coates-Estrada, 1986; Dominguez-Dominguez et al., 2006;
Morales-Mavil et al., 2007.) y por lo tanto esenciales en los procesos de regeneracion
de selvas. Son ademas especies carismaticas de gran ayuda para la aceptacién de
programas Yy estrategias de conservacion por parte de las comunidades locales y la
poblacion en general. México cuenta con cuatro especies y subespecies de los 21
taxa presentes en Mesoamérica y representa la distribucion mas nortefia de los
primates Neotropicales (PSG, 2007).



La situacion a la que se enfrentan los primates mexicanos no es nueva; por ello, hace
mas de 25 afos un grupo de bidlogos inicié los primeros estudios sistematicos con
primates mexicanos (Estrada, 1982; Rodriguez-Luna, et al. 1987; Silva-Lopez, et al.
1988). Por otra parte, un grupo de investigadores de la Universidad Veracruzana, de
la Asociacion Mexicana de Primatologia A.C. y autoridades ambientales de nuestro
pais, promovieron en 1995, la realizacion de un taller para la Conservacion, Analisis y
Manejo Planificado (CAMP) en donde se evaluo el estatus de conservacion de los
primates en México.

Once afos después, un grupo conformado por algunos de estos primatologos y otros
recientemente incorporados, han repetido el ejercicio, reuniéndose los dias 16 al 17
de Octubre del 2006, para llevar a cabo el segundo taller CAMP para los primates
mexicanos, en la Universidad Veracruzana (Xalapa, Veracruz). La principal finalidad
de hacer una segunda evaluacién de la situacion de los primates en México fue
generar informacién actualizada que pudiera ser comparada con los resultados del
primer taller, y de esta forma, identificar los cambios en el estado de las poblaciones
de primates, evaluar la disponibilidad y calidad de informacién, dar seguimiento a las
propuestas y recomendaciones, y analizar la utilidad que los talleres CAMP han tenido
como instrumento para facilitar el desarrollo de acciones conservacionistas dirigidas a
los primates.

GRUPO ESPECIALISTA DE CONSERVACION Y CRIA

El Grupo Especialista de Conservacion y Cria (CBSG) forma parte de la Comisién
para la Supervivencia de Especies (SSC) de la Uniéon Mundial para la Conservacion
de la Naturaleza (UICN). CBSG estd conformado por mas de 900 miembros
voluntarios de 92 paises alrededor del mundo; su misién es “Conservar y establecer
poblaciones nativas amenazadas viables a través de programas de reproduccién para
la conservacion y manejo y proteccion intensiva de poblaciones de plantas y animales
en la naturaleza, especialmente aquellas pequefias y/o fragmentadas”.

La reduccion y fragmentacion del habitat de la fauna silvestre ha dado como resultado
poblaciones reducidas y aisladas, aumentando su riesgo de extincion. Estas
poblaciones en riesgo pueden manejarse con distintas estrategias como son:
restauracion del habitat, recopilacion intensiva de informacion de la biologia de las
especies, y posiblemente reproduccion en cautiverio. Es por ello que CBSG considera
de vital importancia utilizar los recursos disponibles para desarrollar estrategias de
manejo y conservacion adecuadas y efectivas.

CBSG tiene cerca de 30 anos de experiencia en el contexto del manejo y
conservacion de especies amenazadas tanto in situ como ex situ. La organizacion ha
desarrollado, a lo largo de 12 anos, una serie de herramientas innovadoras, modelos y
talleres para la evaluacion y manejo del riesgo y del estado de especies amenazadas.
Estas herramientas han evolucionado y han sido usadas en mas de 180 talleres
promovidos durante los ultimos 8 afios, con cerca de 7000 participantes.



EL PROCESO CAMP

El taller de Conservacion, Analisis y Manejo Planificado (CAMP) para primates
mexicanos fue realizado de 16 al 17 de Octubre del 2006 en la Universidad
Veracruzana (Xalapa, Veracruz, México). Cerca de 25 especialistas participaron en
este taller representando diversas instituciones académicas, centros de investigacion
y zooldgicos del pais; no obstante se convocaron alrededor de 60 incluyendo
investigadores, expertos y representantes de instancias gubernamentales
relacionadas con el manejo de recursos naturales y conservacion de la biodiversidad.
También estuvieron presentes primatélogos de varios paises Centroamericanos con la
finalidad de que se fueran familiarizando con la metodologia del taller y se planteara
una estrategia de colaboracién e intercambio de informacién para, en un futuro, hacer
un segundo taller CAMP para los Primates Mesoamericanos (el primero fue celebrado
en 1997).

Los talleres CAMP reunen a un grupo de expertos para: a) evaluar las amenazas para
todo un taxéon en una region geografica o en un pais, b) asignar a las especies y
subespecies una Categoria de la Lista Roja de la UICN, c) formular recomendaciones
de manejo e investigacion orientadas a la conservacién, y d) proponer programas
integrales de manejo y recuperacion in situ y/o ex situ.

Los participantes utilizan el sistema cuantitativo de las Listas Rojas de la UICN para
categorizar el nivel de amenaza de cada taxén, basandose en informacion referente al
tamafo y ubicacion de las poblaciones, numero de individuos maduros, rango de
distribucion y habitat disponible. Para la colecta y resumen de la informacion se utiliza
una base de datos computarizada, que ayuda en la produccién del reporte del taller y
permite su analisis y discusion ulterior por parte de los participantes.

Al hacer recomendaciones para la realizacion de actividades de investigacion y
manejo, el proceso CAMP identifica las acciones primordiales en las que se deben
emplear recursos para la conservacion y estudio de la especie en cuestion.

Los objetivos de este taller fueron:

- Revisar el estatus actual de los primates mexicanos y comparar éste con el estatus
reconocido en el CAMP de primates mexicanos realizado en 1995.

- Analizar la metodologia CAMP como método para evaluar el estatus de las especies
y como instrumento para facilitar el desarrollo de acciones conservacionistas.

- Sentar las bases para conformar una red de primatélogos, tanto mexicanos como de
la region Mesoamericana, que facilite el intercambio de informacién y colaboracion
interinstitucional.

- Involucrar a los primatélogos y conservacionistas que trabajan con primates
mexicanos en el proceso de determinacién del estatus de estos primates, utilizando
los Criterios y Categorias de la Lista Roja de la UICN.



- Asignar una categoria de la UICN a todos los primates mexicanos, basandose en la
informacion disponible — publicada y no publicada — y proveyendo una adecuada
documentacion como lo requiere el protocolo de la Lista Roja de la UICN.

- Establecer recomendaciones de investigacion y manejo para la conservacion de
estas especies.

Metodologia para la evaluacion

Previo a la realizacion del taller se entregd a todos los invitados un cuestionario
referente a la informacion bioldgica de cada una de las especies y subespecies a
tratar. Estos cuestionarios compilan la informacién actualizada mas relevante de cada
especie y son utilizados durante el taller para llenar las Hojas de Datos de Taxoén. Los
cuestionarios de Informacion Biolégica cobran mayor importancia cuando alguno de
los especialistas invitados no puede asistir al taller, de esta manera, sus aportaciones
pueden ser integradas en el mismo.

Durante el taller CAMP la mayor parte del trabajo es realizado en grupos de trabajo y
revisado durante las sesiones plenarias. En este taller los grupos fueron organizados
por especie/subespecie (Ateles geoffroyi vellerosus, Ateles geoffroyi yucatanensis,
Alouatta pigra, Alouatta palliata mexicana) segun la experiencia de cada uno de los
participantes.

Para la evaluacién de los taxa fueron utilizadas Hojas de Datos de Taxon, las cuales
estan divididas en las siguientes secciones:

— 1ra. Parte: Informacién general, incluyendo taxonomia, habitos, habitat,
distribucion, localidades, amenazas, poblacion, comercio, estudios de campo,
calidad de datos, certidumbre y calificador.

— 2da. Parte: Evaluacion del estatus de cada especie con base en la informacion
recopilada en la 1ra. Parte utilizando los Criterios de la Lista Roja de la UICN,
ademas de considerar lista de de CITES, legislacién nacional, presencia en
areas naturales protegidas y evaluaciones anteriores. Asimismo, en esta parte
se incluyen consideraciones en torno a la calidad de los datos, calificadores y
dinamica de grupos con respecto a la evaluacion.

— J3ra. Parte: Recomendaciones de investigacion, monitoreo, cria en cautiverio,
educacion, analisis de viabilidad de poblacion y habitat y comentarios de la
especie.

— 4ta. Parte: Comentarios y fuentes

— 5ta. Parte: Compiladores de los grupos de trabajo, revisores de los datos y
fuentes de informacion publicadas o no. Informacién de migracion entre
poblaciones adyacentes, amenazas, efectos de colonizacion, entre otros. Se
realiza una evaluacion de las relaciones entre poblaciones residentes en



diferentes paises.
La informacion compilada en estas hojas fue utilizada para, mediante una deduccion
l6gica, determinar el estatus de las especies basandose en los Criterios y Categorias
globales de la Lista Roja de la UICN.

El siguiente diagrama ilustra el uso de la informacion y los criterios para la derivacion
del estatus:

Desconocida

Habitat >
Conocida
v Restringida Aplique Criterio B
Distribucion > _
\ Desconocida Datos
- Deficientes
v
Amenazas
Si
N Poblaciéon > Aplique Criterio A
0

Desconocida

Restringida/Disminuyendo Aplique Criterio C 0 D

Ndmeros

No

v
Si
Alguna Preocupacion — %  Cercade Amenaza

No

Baja Preocupacion

Finalmente la elaboraciéon del reporte final se realiza mediante la compilacion de la
informacion y los resultados generados durante el taller. Para el caso especifico de
este taller, el documento final fue sometido a revision por parte de especialistas con
importante trayectoria en la primatologia nacional, los cuales no pudieron asistir y
participar en el taller; lo anterior con la finalidad de enriquecer el reporte final y
fortalecerlo como herramienta para el desarrollo de planes de conservacion enfocados
a estas especies y su habitat.



RESULTADOS

En este taller, la mayor parte de la informacién provista por los investigadores fue
basada en observaciones directas realizadas durante investigaciones de campo
recientes. Los participantes también utilizaron informacién de estudios anteriores en
forma comparativa, para lograr estimar la disminuciéon de las poblaciones y de su
habitat. Igualmente, tanto los investigadores de campo como expertos de zooldgicos,
se basaron en la experiencia directa para estimar el trafico de estas especies hacia el
mercado de mascotas, la caceria de subsistencia y otras amenazas que enfrentan los
taxa.

Durante el taller se hizo evidente la existencia de grandes vacios de informacién para
los cuatro taxa evaluados. De manera general, se requieren datos mas precisos en
cuanto al tamafio y tendencias poblacionales, al efecto de las amenazas en la
estructura y comportamiento poblacional, y a la distribucién actual de las especies.
Cabe resaltar que la mayoria de los estudios primatologicos en el pais se han llevado
a cabo recurrentemente en los mismos sitios por lo que existen varias regiones dentro
del rango de distribucién de las especies en donde no se ha confirmado la presencia
de las mismas; esto ha impedido estimar de forma mas acertada el area de ocupacion
y la extension de ocurrencia para cada especie (ver mapas al final de cada hoja de
taxoén).

La evaluacion del estatus de los primates mexicanos realizada en este taller ubica a
los cuatro taxa dentro de alguna categoria de riesgo de la Lista Roja de la UICN; con
base en el criterio de reduccion del tamano poblacional, para Alouatta palliata
mexicana se calculé una pérdida mayor al 50% de la poblacion total en los ultimos
treinta anos; para Alouatta pigra y Ateles geoffroyi yucatanensis se estimé que mas
del 60% de la poblacién se habia perdido en los ultimos treinta afios. En el caso de
Ateles geoffroyi vellerosus, a falta de datos concretos, se igual6 la disminucion de la
poblacion con la pérdida de habitat, dando un 80% de disminucién de la poblacion en
los ultimos treinta afios.

Comparando los resultados de este taller con los del primer taller CAMP para primates
mexicanos en 1995, podemos notar que todos los taxa fueron elevados a una
categoria de riesgo mayor que la asignada en 1995, lo que indica que la situacion de
las poblaciones de primates en el pais continia agravandose (Tabla 3). Otro aspecto
que merece la pena resaltar es que, tanto los huecos de informacién detectados en el
CAMP de 1995, asi como las recomendaciones formuladas, son practicamente las
mismas que se presentaron en esta segunda edicion del CAMP para primates
mexicanos, a 11 afios del primer taller. Esto hace evidente la necesidad de dirigir
mayores esfuerzos al desarrollo de investigaciones encaminadas a obtener
informacién util para la determinacién del estado de conservacion de estas especies,
especialmente en aquellos sitios dentro del rango de distribucién, que han recibido
poca atencion.

Las categorias de amenaza en las que se ubican estos taxa dentro de la Lista Roja de
la UICN vy las asignadas en este taller, son muy similares: Alouatta pigra y Ateles



geoffroyi vellerosus se mantendrian en la misma categoria de la Lista Roja, mientras
que para Alouatta palliata mexicana y Ateles geoffroyi yucatanensis fue recomendada
su recategorizacion a En Peligro (Tabla 3).

Tabla 3. Comparacién entre la evaluacion CAMP 1995; Lista Roja UICN 2003 y CAMP 2006.

CAMP 1995 UICN 2003 CAMP 2006

ESPECIE Categoria | Criterio | Categoria Criterio | Categoria | Criterio
Alouatta palliata Vulnerable En Peligro Adc; En Peligro | Adcd
mexicana Critico (CR) B1ab
Alouatta pigra Menor En Peligro Adc En Peligro | Adcd

Riesgo Macey | (EN)
Ateles geoffroyi Vulnerable Stuart, Vulnerable Adc En Peligro | Adcd

. (1994)

yucatanensis (VU)
Ateles geoffroyi Vulnerable En Peligro Adc En Peligro | Adc
vellerosus Critico (CR) Critico

Para el caso de Alouatta palliata mexicana, la categorizacién como En Peligro Critico
por parte de la Autoridades del Taxon de la Lista Roja (Cuarén et al., 2003"), obedece
a factores tales como una reduccion de la poblacion de este primate mayor o igual al
80% en los ultimos 10 afios y a un drea de ocupacién menor de 100 km?
severamente fragmentada. Aun cuando, con fines de conservacion, se coincide en
que la especie debe ser considerada como En Peligro Critico, el porcentaje de
reduccion poblacional arrojado en este taller (> 60%) coincide con los criterios de la
categoria En Peligro. Por el contrario, la reduccion poblacional estimada para Ateles
geoffroyi yucatanensis en este taller, es mayor que la considerada por las Autoridades
del Taxdn, sugiriendo su cambio a una categoria de riesgo mas elevada.

A lo largo del desarrollo del taller se pudieron identificar ciertos aspectos de la
metodologia CAMP que seria conveniente revisar criticamente y, en su caso,
replantear. Algunos de estos cuestionamientos son:

a) Se maneja una gran cantidad de informacioén en tiempo limitado, por lo que hay
poco espacio para el analisis de la misma. La informacion empleada a lo largo
del taller proviene de trabajos de campo realizados con diversas metodologias,
en localidades distintas, de modo que, en ocasiones, intentar homologar los
datos para hacerlos compatibles y comparables entre si, puede demandar un
tiempo mayor que el disponible. De igual manera, se dispone de poco tiempo
para la busqueda de informacién que se requiere repentinamente durante el
desarrollo del taller.

“En el 2008, las Autoridades del Taxdn ratifican dicha categoria y sus criterios para Alouatta palliata
mexicana (Cuaron, et al. 2008).



b) Para algunas estimaciones se requiere de datos muy precisos (como numero
de individuos maduros) para las cuales, muchas veces, es necesario hacer
especulaciones; ya que no se cuenta con una estrategia metodoloégica que
oriente a los proyectos de investigacion a obtener informacion util para evaluar
el estado de conservacion de las especies.

c) En el andlisis de las tendencias de transformacion del habitat no se contemplan
factores y tendencias socioecondmicas de las comunidades humanas que
interactuan directamente con estas especies y su habitat. Se citan las
amenazas inmediatas sin atender a la multi-causalidad (de origen social,
econdmico, politico y cultural), y sin reconocer a los actores involucrados y sus
responsabilidades.

d) No hay una clara supervisién por parte de CBSG central, desde el desarrollo
de los talleres hasta la publicacion y difusion de los reportes, que asegure que
todos los talleres realizados cumplan con un estandar de calidad y que el
documento final llegue a las instancias apropiadas.

De igual manera, los participantes, sugieren a CBSG agregar una nueva seccién
dentro de la metodologia CAMP, en donde se analicen las estrategias de
conservacion existentes en la agenda nacional y en los programas sectoriales de los
gobiernos federal, estatal y municipal, con la finalidad de identificar aquellas en las
que se pueda incluir a la especie en cuestién. Lo anterior permitiria una mayor
integracion entre las politicas nacionales y las estrategias globales de conservacion.
Asi, se vincularia de manera directa al sector académico con el politico, aumentando
la viabilidad y aplicacion de las recomendaciones desarrolladas en este tipo de
talleres.

AMENAZAS PARA LOS PRIMATES MEXICANOS

Ninguno de los primates mexicanos esta exento de amenazas. La Tabla 4 enlista las
distintas presiones identificadas durante el taller que actuan sobre cada uno de los
taxa. La lista es muy similar para cada una de las especies y subespecies siendo la
pérdida y transformacion del habitat las mayores amenazas que afectan a las
poblaciones de primates en todo el pais, tanto dentro como fuera de areas naturales
protegidas.

El continuo crecimiento de las fronteras agricola, ganadera y urbana se ve reflejado
en la pérdida de vegetacion natural y consecuentemente en la reduccién del habitat
de los primates en el pais. Actualmente en México encontramos poblaciones
silvestres de primates unicamente en los estados del sureste, y es aqui en donde se
presentan los mayores porcentajes de pérdida de vegetacion natural, especialmente
en Veracruz, Tabasco y Chiapas (SEMARNAT, 2005). Estos estados son también los
que han tenido las mayores tasas de deforestacién y en donde gran porcentaje de la



superficie estatal esta compuesta por pastizales dedicados a la ganaderia (Tabla 5).

Tabla 4. Amenazas que enfrentan los primates mexicanos (de acuerdo a la lista de amenazas de la
UICN para uso de la Autoridad del Taxén de la Lista Roja)

Especie Amenazas

Ateles geoffroyi vellerosus* Caceria, comercio ilegal de mascotas,
deforestacion, enfermedades, huracanes e
incendios, pérdida y transformacién de
habitat, fragmentacién, consanguinidad.

Ateles geoffroyi yucatanensis*

Alouatta palliata mexicana
Alouatta pigra*

* No existen estudios especificos del efecto de dichas amenazas sobre las poblaciones esta especie

De igual manera, al comparar los datos de pérdida de vegetacion, uso de suelo y
marginacion, encontramos que los estados con mayor grado de marginacion vy
pobreza coinciden con aquellos que presentan las tasas de deforestacion mas altas
(Tabla 6); asi mismo, los estados con mayor pérdida de vegetacion natural son
también los que tienen una mayor superficie ganadera. Lo anterior muestra que a
pesar del alto grado de transformacion del paisaje y los costos ambientales, la
situacion general de la poblacidon humana en estos estados no se ha logrado mejorar;
por lo tanto, la presidn hacia los espacios remanentes de vegetacion conservada
continua constituyendo una fuerte amenaza para las poblaciones de primates
silvestres.

Tabla 5. Porcentaje de uso de suelo y vegetacion en los estados en donde se encuentran primates

Vegetacion
natural
Agricola  Pastizal Selva  Urbano perdida Primates presentes
1993-2002
A. palliata/ A. pigra/
Campeche 4 14 16 0.3 2.5 A.geoffroyi yucatanensis
A. palliata/ A. pigra/
Chiapas 18 26 10 05 8 A.geoffroyi vellerosus/
A.geoffroyi yucatanensis
Oaxaca 16 15 14 0.4 6 A.geoffroyi vellerosus
Quintana A. pigra/
Roo 2 3 26 0.5 0.7 A.geoffroyi yucatanensis
A. palliata/ A. pigra/
Tabasco 16 51 3 0.5 11 A.geoffroyi vellerosus
A. palliata/
Veracruz 32 45 2 1.0 19 A.geoffroyi vellerosus
] A. pigra/
Yucatan 6 17 1 1.1 0.7 A.geoffroyi yucatanensis

Fuentes: SEMARNAT, 2005; INEGI, 2005
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El andlisis de los datos anteriores revela que a lo largo del rango de distribucion de los
primates mexicanos, amenazas como la pérdida y fragmentacion de habitat varian en
intensidad dependiendo de la localidad, regidon y contexto socioeconémico,
encontrando que los estados con mayor incidencia de estas amenazas son Veracruz,
Tabasco y Chiapas; lo cual indica que las acciones y mecanismos de conservacion
deberan de ser distintos en cada lugar, enfocados a atacar problematicas particulares
y disefiados segun las caracteristicas sociales y ecologicas del sitio en cuestion.

Tabla 6. Tasas anuales de deforestacion y crecimiento poblacional, junto con el grado de
marginacion en los estados en donde se encuentran primates.

Deforestacion g;%(fgziigr?;? MarginaCiCIJ'_f;* ar

(19731993) | oog0.0005) | Grado o
Campeche 0.2-0.5% 1.6 Alto 8
Chiapas 0.6-0.9% 1.6 Muy alto 2
Oaxaca 0.2-0.5% 0.4 Muy alto 3
Quintana Roo <0.1% 4.7 Bajo 19
Tabasco 1-2% 0.9 Alto 9
Veracruz 1-2% 0.5 Alto 4
Yucatan <0.1% 1.6 Alto 11

Fuentes: Aguilar et al. 2000; INEGI, 2005; CONAPO, 2006. * Datos para el 2005

Por otro lado, es importante mencionar que solamente una pequefa porcidn del
habitat de los primates mexicanos se encuentra protegido (Tabla 7). Las distintas
areas naturales protegidas dentro del rango de distribucion de estos organismos
alojan importantes poblaciones; sin embargo no existen corredores entre ANPs o
dentro de las mismas, que permitan un movimiento de individuos e intercambio
genético que asegure la conservacion de la especie. Asimismo, en muchas ocasiones,
las presiones y amenazas que ocurren fuera de ANPs, suceden también al interior de
éstas, limitando su potencial como estrategias de conservacion para los primates
mexicanos.

Es importante resaltar que las distintas presiones que amenazan la permanencia de
las poblaciones de primates mexicanos y su habitat, son el resultado de la accion
conjunta de factores socioecondémicos, politicos y ambientales, e involucran actores
internos de las comunidades locales, pero también actores externos tanto del sector
privado como del gubernamental (CONABIO, 2006).
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Tabla 7. Superficie de Areas Naturales Protegidas dentro de la extensién de ocurrencia de los
primates mexicanos

A. palliata A piara A. geoffroyi A. geoffroyi
mexicana P19 vellerosus yucatanensis
Extension de
Ocurrencia 40,576 124,735 83,856.82 118,971.60
(Km?)*
Campeche 17.4 13.7 14.4
Chiapas 3.3 11.4 0.1
Porcentaje
Oaxaca
del rango de
distribuciéon | Quintana Roo 55 52
protegido
por estado Tabasco 75 24
Veracruz 3.8 1.8
Yucatan 1.7 2.3
11,640.78 | 33,298.27 11,141.95 2
Superficie krn? krm? krm? 26,178.93 km
Protegida
28.7 % 26.7 % 13.3% 22 %

*Superficie calculada durante el taller con ayuda de ArcView 3.2. Ver mapas al final de la hoja de cada taxén.
Fuente: CONANP, 2008

La creacion y aplicacién de politicas publicas para el desarrollo econémico, juegan un
papel relevante en los procesos que llevan a la pérdida y la transformacion del habitat
de los primates y de otras especies. Por ejemplo, las politicas nacionales de
colonizacion y reubicacion de comunidades humanas, han sido de los principales
factores que han acelerado la deforestacién de grandes extensiones de vegetacion;
tal como ocurrio en los estados de Veracruz, Yucatan, Quintana Roo, Chiapas y
Campeche, en donde, de 1940 a 1960, las autoridades nacionales, intentando
resolver los problemas de escasez de tierras, otorgaron a campesinos 4.5 millones de
hectareas de bosque tropical (Revel-Mouroz, 1980).

De igual manera, algunas iniciativas gubernamentales relacionadas con la promocién
de cultivos alternativos han resultado en el desarrollo de proyectos productivos
inadecuados, en ocasiones suspendidos al concluir las primeras etapas. Ejemplo de
esto es lo ocurrido en un ejido al sur de la regién de Los Tuxtlas (Veracruz), donde en
1982 el gobierno financié la implementacién de plantaciones de hule (Hevea
brasiliensis) suspendiendo el proyecto pocos meses después, cuando ya se habian
talado y limpiado 200 ha de bosque equivalentes al 25% de la superficie total del ejido
(Durand y Lazos, 2004); asi como los programas de plantacion de eucalipto y palma
africana de aceite, desarrollados por la antigua Secretaria de Desarrollo Agropecuario,
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Pesquero y Forestal (SEDAP) (Lazos y Paré, 2000).

Asimismo, el aumento de las actividades agropecuarias ha constituido la causa
principal de pérdida y transformacién del habitat. La “ganaderizacion” de bosques vy
selvas se puede atribuir a las fuertes presiones socioeconémicas que viven los
habitantes de las comunidades rurales, los cuales identifican en la ganaderia una
forma mas eficaz para mejorar sus condiciones de vida (Lazos, 2001); pero también
puede ser entendido como el resultado de politicas publicas y de programas
gubernamentales que han surgido en apoyo a la actividad pecuaria (Masera et al.,
1997; Durand y Lazos, 2004; Porter-Bolland et al., 2006).

Especialmente en la década de los 70’s, surgieron varias iniciativas gubernamentales
dirigidas al desarrollo agrario, entre ellas el Plan Nacional Ganadero, cuyo objetivo era
canalizar inversiones hacia este sector; el Programa de Inversiones Publicas para el
Desarrollo Rural (PIDER), mediante el cual se repartieron tierras de selva humeda y
subhumeda; y la Comision Nacional de Desmontes, la cual, entre 1972 y 1977,
promovio la tala y limpieza de mas de 400 000 ha de selva humeda en todo el pais.
Ademas, en este mismo periodo, hubo un aumento en los créditos otorgados por el
Banco Mundial y el Banco Interamericano de Desarrollo, para fomentar esta actividad
(Toledo et al., 1985; Guevara et al., 2006).

Lo anterior es una muestra de la falta de concordancia entre las politicas de desarrollo
econdmico Yy las politicas de conservacion, y de la necesidad de que instancias como
la SAGARPA y sus programas de PROCAMPO y PROGAN, junto con CONAFOR,
SEDESOL y SEMARNAT', trabajen en el cumplimiento de objetivos compatibles,
encaminados a un desarrollo sustentable y a la conservacion de la biodiversidad.

Por otro lado, la fragmentacién del habitat, la deforestacion, los cambios en el uso del
suelo, ciertas practicas ecoturisticas, entre otros procesos, han ocasionado una
disminucién en la calidad de habitat. Esto esta afectando a las poblaciones de
primates, al haber una reduccién en sus fuentes de alimento y descanso, y una mayor
exposicion a los agentes infecciosos. Ademas, en un paisaje altamente fragmentado,
en donde los parches estén muy aislados, se dificulta el movimiento de los grupos de
primates entre los manchones de vegetacion y la migracién de individuos, lo que a la
larga podra ocasionar problemas relacionados con el incremento en la densidad de
monos en los fragmentos, y los esperados efectos negativos del aislamiento
reproductivo y de endogamia.

Otra de las amenazas importantes que afectan a los primates en el pais, es el trafico
para el comercio ilegal de mascotas. Rodriguez-Luna et al. (1996) exponen un caso

¥ SAGARPA: Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacién. PROCAMPO:
Programa de apoyo directo al Campo. PROGAN: Programa de Ganaderia. CONAFOR: Comision Nacional
Forestal. SEDESOL: Secretaria de Desarrollo Social. SEMARNAT: Secretaria del Medio Ambiente y Recursos
Naturales.
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en el que se decomisaron 29 individuos de mono arafa, y solamente 12 lograron
sobrevivir. Los autores calculan que para obtener un grupo de 29 monos arana, al
menos otros 60 perecieron entre la captura, el cautiverio temporal y el transporte.
Ademas, debido a que por cada infante capturado se sacrifica una hembra y algunos
miembros del grupo pueden resultar afectados, se pierde parte importante de la
poblacion madura, dificultando la recuperacién de las poblaciones silvestres. Tan solo
en un mercado de la Ciudad de México y durante cinco meses se identificaron 19
primates (17 monos arafia y 2 monos aulladores) vendiéndose de forma ilegal (Cantu
y Sanchez, 1996).

Cabe resaltar que en el pais no se cuenta con centros especializados de captacion y
rehabilitacién de primates rescatados o decomisados del trafico como mascotas; los
cuales podrian constituir una importante herramienta para proyectos de conservacion
estratégica, relacionados con la recuperacion del germoplasma, reintroduccién y
repoblacion, asi como para el desarrollo de investigaciones enfocadas a comprender
con mayor profundidad los mecanismos de rehabilitacion social, conductual y
ecologica de cada especie.

En relacion a la accion de las enfermedades sobre las poblaciones, aun no se conoce
con certeza como éstas pueden estar participando en la dinamica poblacional de los
primates mexicanos. En un estudio realizado en la region de Los Tuxtlas, se
encontraron nueve especies diferentes de endoparasitos de Alouatta palliata
mexicana; el 100% de los primates estudiados estaba infectado por algun parasito
(Hervier, et al. en prensa). Estos autores comentan que la fragmentacion del habitat
puede favorecer la transmisién a los primates de parasitos que afectan al humano,
como por ejemplo Ascaris sp. De igual manera, Trejo-Macias et al. (2007) reportan
una mayor incidencia de parasitos gastrointestinales en grupos de primates que
habitan fragmentos de bosque, en comparacion con aquellos presentes en bosque
continuo.

RECOMENDACIONES DE INVESTIGACION Y MANEJO

Investigacion

Los vacios de informacion identificados durante el taller son muy similares para los
cuatro taxa de primates mexicanos, por lo que las recomendaciones de investigacion
estan centradas en la obtencion de datos utiles y actualizados para la estimacion del
estado de conservacion de estas especies y subespecies.

Para todas las especies se determind necesaria la realizacion de estudios de campo a
largo plazo relacionados con el monitoreo de poblaciones, que ayuden a conocer mas
a fondo las tendencias demograficas y los factores que las regulan, los patrones de
dispersion y el efecto de las distintas amenazas sobre la dinamica poblacional de los
primates.
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Aun cuando existen organismos gubernamentales como la Comision Nacional para el
Conocimiento y uso de la Biodiversidad (CONABIO), encargados de promover
estudios de este tipo, es necesario destacar que la mayor parte de esta informacion
sigue siendo aportada por instituciones académicas y centros de investigacion.

Por tanto, debe haber una declaracion explicita y definicibn programatica, con
asignacion de recursos financieros por parte de CONABIO y SEMARNAT (INE), para
la realizaciéon de esta tarea de investigacion (no solamente primates, sino para
especies con mayor grado de amenaza), en conjunto con centros y universidades.

Esta tarea de investigacion exigira una estrategia y metodologia de uso comun por
parte de todos los participantes; asi como un cronograma con metas bien
establecidas, dentro de un convenio de colaboracién. Dicha estrategia de
investigacion debe considerar la exploracién de Areas Naturales Protegidas y no
protegidas.

Dentro de los programas de la CONABIO existe el Sistema Nacional de Informacién
sobre Biodiversidad (SNIB), que busca recopilar y distribuir toda informacion relevante
sobre la diversidad biolégica en nuestro pais. Con la construccion del SNIB de
México, la CONABIO aporta elementos para la toma de decisiones a la SEMARNAT vy
demas Secretarias de Estado que la conforman (CONABIO, 2008).

En este contexto, para poder proporcionar informacion mas acertada sobre las
especies y orientar los recursos a acciones practicas de conservacion, consideramos
que es necesario dirigir los esfuerzos de investigacion a la obtencion de datos clave
sobre las especies. Esta informacion debe ser homologable entre las instituciones
participantes, para facilitar su manejo e implementacién en las distintas estrategias.
Por lo tanto, estaria dentro de los intereses de la CONABIO el promover el uso de
metodologias comunes, enfocadas hacia la obtencion de informacion de campo
faltante, su integracién y posterior seguimiento y actualizacion en la base de datos de
CONABIO.

Por otra parte, aun considerando que los primates son de las especies mas
estudiadas, y que en particular, para el mono aullador de manto (Alouatta palliata) se
han realizado centenares de trabajos, es importante sefialar que en el taller CAMP se
tuvieron dificultades por los vacios de informacién. Por esta situacion, se concluye que
al no existir un marco de referencia para la estructuracién de estudios sobre las
especies, existen campos de informacién sobresaturados y otros en donde no se
cuenta con investigacion basica. Dentro de sus programas de Regionalizacion y
Estrategias Estatales, la CONANP podria incorporar lineamientos de investigacion
que dirijan los estudios a la obtencion de datos de mayor relevancia, y que permitan
evaluar adecuadamente a las especies dentro de cada sitio.

Estos esfuerzos por unificar estrategias para el estudio y conservacion de especies
amenazadas y su habitat, corresponden también a entidades gubernamentales tales
como el Instituto Nacional de Ecologia (INE-SEMARNAT). Dentro de la Direccion de
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Conservacion de Ecosistemas, el INE cuenta con los subtemas de Biodiversidad y
Conservacion de Especies, en donde dirigen estudios relacionados con conservacion,
monitoreo y evaluacion del estado de algunas especies (INE, 2008).

Sin embargo, estos estudios son limitados y poco representativos de la situacién de
gran parte de las especies encontradas en el territorio mexicano. Dentro de este
apartado, podria integrarse un estudio sobre los primates mexicanos, y la metodologia
desarrollada para dicho proyecto podria servir como base para el estudio de las
demas especies en el pais. Dado que los primates son considerados como especie
indicadora del estado de los ecosistemas, estudiar las cuatro especies y subespecies
mexicanas puede aportar informacién sobre los distintos niveles ecoldgico-biolégico -
conductuales que deben considerarse para realizar tareas conservacionistas.

Contar con lineamientos metodoldgicos que permitan obtener conocimiento adecuado
para el desarrollo y aplicacion de acciones conservacionistas, fortalece las propuestas
y permite incidir sobre las politicas relacionadas con conservacion, por lo que el INE
podria montar la estructura ya desarrollada en su portal de “Iniciativa Mexicana de
Aprendizaje para la Conservacion” como un ejemplo de trabajos multidisciplinarios y
entre instituciones.

Impulsar a las Universidades y Centros de Investigacion a realizar estudios para
evaluar el estado de las especies y desarrollar trabajos con fines conservacionistas,
de manera sistematizada, puede ser una de las herramientas mas importantes a nivel
nacional. Estas instituciones proveen estabilidad a proyectos de largo plazo,
manteniéndolos independientemente de los cambios que ocurran en el ambito politico.
Al incorporar la conservacion de la biodiversidad a sus programas educativos y como
prioridad en sus proyectos de investigacién, las Universidades y Centros estarian
contribuyendo, no sélo a la conservacion de la biodiversidad, sino a mejorar la calidad
de vida de la poblacion humana, a través de la valoracién y uso del patrimonio natural
de las regiones.

También se considerd de gran importancia realizar mas estudios, de preferencia en
colaboracion con PROFEPA, acerca de las redes de trafico de estos organismos y los
efectos que esta actividad tiene sobre la conservacion de los primates mexicanos.

Para Alouatta palliata mexicana se recomendé realizar estudios en sitios que se
encuentran dentro del area de distribucion usualmente referida, pero en donde, hasta
el momento no existen reportes de campo, como por ejemplo en la region de
Uxpanapa - Chimalapas; asi como trabajos que verifiquen y describan objetivamente
la distribucién historica. Por otra parte, es necesario realizar trabajos sobre migracién
de individuos entre poblaciones y subpoblaciones, para conocer tasas migratorias,
distancias abarcadas y proporcion de sexos. También se necesita mas informacion
acerca del grado de hibridaciéon con A. pigra a lo largo del area de confluencia de
ambas especies, principalmente en los estados de Campeche y Tabasco. Cortés-
Ortiz, et al. (2007), analizaron muestras de ADN mitocondrial de 36 individuos
colectados en el area de simpatria de A. palliata mexicana y A. pigra, en el estado de
Tabasco, y encontraron 13 casos de hibridaciéon; en este mismo estudio reportan que
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la cruza entre dichas especies produce hembras fértiles y machos infértiles.

Para Alouatta pigra se recomendd estudiar con mas profundidad los efectos de la
fragmentacion y otras amenazas sobre esta especie, asi como trabajos sobre la
distribucién y preferencia de habitat dentro y fuera de las Areas Naturales Protegidas.
De igual forma que para A. palliata mexicana, es importante realizar investigacion
sobre los efectos y la frecuencia de hibridacién entre estas especies.

En lo que se refiere a Ateles geoffroyi yucatanensis se recomiendan estudios que
cuantifiquen los efectos de la pérdida de habitat y otras amenazas sobre las
poblaciones de este primate; al igual que estudios enfocados a preferencia de habitat
y distribucién actual.

Para Ateles geoffroyi vellerosus se recomienda especificamente promover estudios a
largo plazo enfocados en obtener informacion demografica y genética. Ademas, se
debe ampliar el numero de estudios a lo largo del rango de distribucién de la
subespecie, particularmente en las areas de Oaxaca, Chiapas, y la frontera con
Guatemala, las cuales no han sido estudiadas a profundidad. De igual manera, es
critico conocer con mayor detalle sus patrones de dispersion en habitat fragmentado.

Es imprescindible realizar estudios genéticos y morfologicos integrales que evaluen la
distincién taxonémica entre las dos subespecies de Ateles geoffroyi. Estos estudios,
aunados a censos poblacionales, permitiran identificar con mayor precision los limites
de los rangos de distribucion geografica para dichas subespecies.

Finalmente, es importante realizar estudios fisiologicos en donde se documenten las
bases hormonales subyacentes a la actividad reproductiva en poblaciones silvestres
de los 4 taxa, incluyendo su fenologia. Esto permitira mejorar el entendimiento de la
relacion entre demografia, ecologia, dinamica social y éxito reproductivo, los cuales
son aspectos relevantes al momento de elaborar programas de conservacion y
manejo.

Por otro lado, es necesario evaluar las presiones derivadas del crecimiento acelerado
de las poblaciones humanas, asi como diagnosticar el impacto de la industrializacion
agricola, en las areas de distribucion de las poblaciones de los 4 taxa de primates
presentes en México (Tabla 6).

Talleres para el Analisis de Viabilidad de Poblaciones y Habitat (PHVA) fueron
recomendados para tres especies (Alouatta pigra, Alouatta palliata mexicana y Ateles
geoffroyi yucatanesis), cuando existan los datos disponibles para desarrollar un
modelo de riesgo de extincion.

Manejo

Para todos los taxa se recomendaron acciones de manejo del habitat y monitoreo; sin
embargo, es necesario tomar en cuenta que, a pesar de que en ciertas regiones
coexisten dos especies de primates (Alouatta palliata y Ateles geoffroyi; Alouatta pigra

27



y A. geoffroyi), cada una tiene requerimientos ambientales distintos y responde de
forma distinta a las presiones, por lo que los mecanismos de manejo del habitat y
monitoreo deberan de estar disefiados en base a las caracteristicas de cada especie
en particular.

El desarrollo y aplicacion de programas de monitoreo, tanto de poblaciones de
primates, como de su habitat, resulta de suma importancia para determinar
comportamientos y adaptaciones poblacionales ante distintas situaciones y
escenarios. Hasta ahora, solamente algunas poblaciones puntuales de primates
mexicanos, han tenido monitoreos constantes, conducidos por centros de
investigacion y universidades (UNAM, UV, INECOL, Universidad de Barcelona).

Recientemente (2001), la CONANP, adopt6 el Sistema de Informacion, Monitoreo y
Evaluacion para la Conservacion (SIMEC), cuyo objetivo basico es analizar la
efectividad de las politicas publicas en las regiones prioritarias para la conservacion.
En este sistema se considera como indicador de buena gestion de ANPs, a las
poblaciones de especies prioritarias que se mantienen o mejoran; de esta manera se
pretende establecer un subsistema de monitoreo, mediante el cual se analicen las
tendencias poblacionales de las especies. Debido a las caracteristicas de los primates
mexicanos (especies bajo alguna categoria de proteccion dentro de la NOM-059-
SEMARNAT-2001, especies emblematicas para ecosistemas selvaticos, y de facil
localizacion) consideramos que estas especies deberian de ser incluidas en los
proyectos de monitoreo del SIMEC, estableciendo convenios con universidades y
centros de investigacion para su realizacion y seguimiento.

En relacion al habitat de los primates mexicanos, el manejo de paisajes altamente
fragmentados resulta prioritario para su conservacién. Con base en los trabajos de
primates y fragmentos que se han realizado hasta la fecha (entre los que podemos
citar a Estrada y Coates-Estrada, 1996; Silva-Lopez y Portilla-Ochoa, 2002, Bicca-
Marques, 2003; Gonzalez y Mandujano, 2003; Cristébal-Azkarate et al., 2005;
Mandujano et al., 2005, Arroyo-Rodriguez et al., 2008), se deberan desarrollar
estrategias para aumentar las probabilidades de supervivencia de las poblaciones de
primates presentes en habitat fragmentados.

El aumento de la conectividad entre los fragmentos de habitat, es una estrategia
ampliamente sugerida para mejorar las oportunidades de dispersién, evitar posibles
efectos negativos por consanguinidad y depresion genética, y asi favorecer la
dinamica socioecologica de cada especie de primate. Dependiendo de la escala en la
que se elija trabajar, se estara favoreciendo a una subpoblacion local, o a la poblacion
nacional, por lo que se recomienda la elaboracion de propuestas tanto locales como
regionales y nacionales, las cuales sean compatibles entre si, y a la larga puedan
llegar a confluir en un solo proyecto.

A lo largo del territorio nacional existen islas de vegetacion de distinta magnitud e
importancia, en las que se encuentran grupos de primates, por lo que la identificacién
de sitios clave, a partir de los cuales se construyan proyectos de conectividad, con la
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creacion de corredores y la incorporacion de ANP, es un elemento esencial. Los
Tuxtlas, Uxpanapa, Los Chimalapas, el sur de la peninsula de Yucatan, el sureste de
Campeche, y La Selva Lacandona, entre otros, son algunas regiones para
contemplarse dentro de los proyectos de conectividad de habitat de los primates, ya
que son los ultimos relictos de habitat medianamente conservado; algunos presentan
tasas de deforestacion relativamente bajas y en ellas se han implementado practicas
de manejo sustentable de los recursos naturales (Porter-Bolland et al., 2007; Barton et
al., 2004; de Jong et al., 2000; Turner Il et al., 2001).

Es conveniente que este tipo de propuestas cuenten con el apoyo de las instancias
gubernamentales correspondientes. Dentro del Plan Nacional de Areas Naturales
Protegidas (2007-2012), se plantean objetivos de restauracién y conectividad
ecoldgica al interior de las ANP, para los cuales se podria utilizar la informaciéon que
se tiene acerca de los primates, para la elaboracion de planes piloto, prototipos
metodologicos y realizar pruebas de manejo conservacionista.

Asimismo, la implementacion de sistemas agroforestales como actividad productiva
alternativa, que sirvan como conectores bioldgicos y habitat para estas especies de
primates, puede ser una estrategia que ayude a la conservacion de estos organismos
y su habitat (Mufidz et al., 2005; Shedden-Gonzalez, 2007).

Por este motivo, se sugiere a la CONANP considerar el disefio de corredores entre
parches de habitat para los primates, como una estrategia que permitira cumplir con el
objetivo de manejo sustentable (Programa Nacional de ANP, 2007-2012), de
promover una mayor conservacion de los ecosistemas y su biodiversidad a través de
la instrumentacion de practicas de uso sustentable en ANP federales.

Tomando en cuenta que México tiene una amplia tradicion en la extraccion y
utilizacion de productos forestales no maderables (PFNM) (Vazquez y Montes, 2006),
el desarrollo de propuestas que promuevan la conservacion de acahuales y areas con
vegetacion primaria, en donde se pueda realizar aprovechamiento de PFNM,
ayudando a aliviar la problematica econdémica de las comunidades locales, pudiera
reducir las presiones de deforestacion y fragmentacion (Neumann y Hisch, 2000).

Hay que destacar que el ejercicio exitoso de sistemas agroforestales y de cultivo y
extraccion de PFNM, requiere de estudios previos detallados, en donde se
identifiquen las especies aprovechables, los consumidores y mercados potenciales,
asi como las implicaciones ecolégicas y sociales que traera dicha actividad
(Shackleton et al, 2007).

El conocimiento de los sistemas de produccion y las técnicas de manejo, es
indispensable para lograr un aprovechamiento sustentable del PFNM en cuestion,
impidiendo que resulte en un detrimento para el ambiente y la sociedad, y asegurar
que estos sistemas ofrezcan incentivo econdémico para las comunidades locales
(Belcher et al., 2005). Es de suma importancia considerar que muchas de las etnias y
grupos culturales han venido haciendo uso de los recursos naturales alrededor de sus
comunidades, y por lo tanto presentan sistemas de extraccion y regimenes de
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aprovechamiento caracteristicos; ademas de poseer importantes conocimientos
acerca de las especies explotadas y sus usos (Velasquez-Runk, et al. 2004).

Del mismo modo, el dar valor agregado a los productos, (como por ejemplo a través
de la certificacion), al igual que reducir las cadenas de comercializacion y adherirse a
los mercados nacionales y de exportacion, puede resultar en un estimulo positivo que
le de mayor viabilidad al establecimiento de estos sistemas (Te Velde et al., 2005). El
seguimiento y evaluacion constante es obligado para conocer los efectos reales que
se estan dando a lo largo del tiempo, tanto en las comunidades humanas, como en la
biodiversidad y paisaje.

Finalmente, uno de los objetivos de la CONANP es lograr la conservacion de especies
en riesgo; por lo que se recomienda elaborar un PACE para los primates mexicanos
(Programa de Accién para la Conservacion de Especies), en el que se integren,
amplien y desarrollen las propuestas sugeridas en este documento y se involucre a
los cuerpos académicos e instancias gubernamentales, asentando funciones vy
responsabilidades.

Es importante tener presente que, en el desarrollo de una estrategia de conservacion,
se deben considerar las decisiones politicas y los factores socioecondmicos que
estan interviniendo en el area de influencia sobre los primates. Las universidades y
centros de investigacion pueden ser la base académica e institucional para la
elaboracion de programas y estrategias conservacionistas, mediante un enfoque
multidisciplinario que permita analizar la problematica en distintos angulos y proponer
soluciones integrales, viables, y con mayores probabilidades de éxito, siempre que se
brinde el financiamiento necesario y se logre incidir en el diseio y ejecucion de
politicas publicas concordantes.

La nula influencia de las recomendaciones orientadas a la conservacion, debe obligar
a un analisis mas profundo de la relacion entre las politicas de conservacion de la
biodiversidad y las de desarrollo econdmico nacional y regional, tanto a niveles macro,
Ccomo micro.

En relacion al manejo ex situ, los programas en cautiverio no fueron considerados
como una herramienta inmediata para la conservacion a largo plazo de los primates
mexicanos; no por falta de importancia intrinseca, sino porque dada la situacién critica
y de urgencia en la que se encuentran las poblaciones silvestres de primates
mexicanos, la mayoria de los participantes pensaron que era mas rentable invertir en
la proteccién y en los programas in situ de vida silvestre. Para el caso particular de
Alouatta palliata mexicana, dada la alta fragmentacién y la experiencia acumulada en
esta tarea, se recomienda el desarrollo de programas de translocacion y
reintroduccion cuando la situacion y problematica lo requiera.

La tabla 8 que se presenta a continuacion resume las recomendaciones de
investigacion y manejo propuestas por los participantes del taller para los primates
mexicanos, conforme al formato presentado en las hojas de cada taxén.
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Tabla 8. Recomendaciones de manejo e investigacion para las especies de primates mexicanos

Especie PHVA Censo | Moni- | Traslo- Distribu- | *Inv. Mane Inv. Edu-ca-
toreo | cacion cion fact. jo genéti- cion
limit. habi- ca
tat
A. geoffroyi v v v v v v
vellerosus
Agedloy | v | v | v v v | Vv v
yucatanensis
A. palliata v v v v v v v v
mexicana
A. pigra v v v v v v v v

* Inv. fact. limit: Investigacion de factores limitantes.

Situaciéon de los taxones en cautiverio

Existe un gran numero de primates mexicanos en cautiverio, especialmente de Ateles
geoffroyi. En el ultimo censo (Tabla 6) reportado por la Asociacion de Zooldgicos,
Criaderos y Acuarios de México se reportan 56 machos, 83 hembras y 8 inmaduros
para la especie; 10 machos, y 26 hembras para Ateles geoffroyi vellerosus y 12
machos, 12 hembras y 3 inmaduros para Ateles geoffroyi yucatanensis, lo cual
evidencia las dificultades de determinacion taxondmica correcta de ambas
subespecies. Esto puede ocasionar que se den casos de hibridacion sin el
conocimiento de los manejadores y por lo tanto sin un registro adecuado. Estas dos
subespecies se han logrado mantener en cautiverio con relativo éxito, reportandose
actividad reproductiva, debido a su capacidad de adaptacién y a que no tienen
requerimientos nutricionales y biolégicos muy especiales, lo que facilita su
mantenimiento en cautiverio.

Por otro lado, se cuenta con muy pocos ejemplares en cautiverio del género Alouatta,
debido a la dificultad para mantener poblaciones cautivas a causa de los
requerimientos alimenticios y ambientales de este taxa. El Parque XCARET tiene un
grupo (12.8.3) de Alouatta pigra en semi-libertad en el cual se ha registrado
reproduccion; en el Zoolégico YUMKA se mantienen tres tropas de Alouatta palliata de
aproximadamente 20-25 individuos cada una, en semi-libertad, en donde también se
ha observado reproduccion; en total existen 7.6.0. individuos dentro de zooldgicos, de
esta ultima especie.

Es importante resaltar que el tamafo de las poblaciones cautivas de primates
mexicanos, no puede ser estimado en su totalidad, ya que muchos individuos se
encuentran en resguardo privado, muchos de ellos en caracter de mascota. Sanchez-
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Olmos (2006), junto con su equipo de colaboradores realizaron en 2004 un censo de
los primates cautivos en el territorio mexicano, en el que incluyeron circos y monos
mascota, encontrando un total de 743 individuos de las tres especies nativas, y
observando que la especie mas abundante en cautiverio en México es Ateles
geoffroyi.

Las tablas 9 y 10 presentan el numero de ejemplares y sexo de los primates
mexicanos en cautiverio o semi-cautiverio en los zoolégicos de AZCARM.

Tabla 9. Primates del género Alouatta mantenidos en las instituciones de AZCARM.

INSTITUCION Alouatta pigra Alouatta palliata Alouatta palliata
mexicana
Zoolégico de 21.0 2.2.0
Chapultepec
Zoolégico de San Juan 1.1.0 1.2.0
de Aragon
Parque XCARET 12.8.3 0.0.0 0.0.0
Yumka 0.0.0 3 tropas de 20 a 25 0.0.0
ind. cada una
Zoofari 0.0.0 0.0.1 0.0.0
Zoologico de Zacango 1.1.0 0.0.0 0.0.0
Zoologico Guadalajara 0.0.0 0.1.0 0.0.0
Zoolbégico Wameru 1.0.0 0.0.0 0.0.0
Zoologico 2.3.0 1.0.0 0.0.0
MiguelAlvarez del Toro

Fuente: Encuesta realizada por CBSG México en Septiembre, 2006 Nota: Los grupos mantenidos en Xcaret y
Yumka se encuentran en semi-libertad. Datos: machos.hembras.inmaduros

Tabla 10. Primates del género Ateles mantenidos en las instituciones de AZCARM

INSTITUCION Ateles geoffroyi A. geoffroyi A. geoffroyi
vellerosus yucatanensis

Africam Safari 4.8.2 0.0.0 0.0.0
Centro Ecolégico de 220 0.0.0 0.0.0
Sonora

Zoolégico de Chapultepec 2.7.0 0.0.0 0.0.0
Zoolégico de San Juan de 4.8.0 0.0.0 0.0.0
Aragon

Mini Safari El Puerto 1.1.0 0.0.0 0.0.0
Parque XCARET 6.15.0% 0.0.0 2.2.0
Parque Zoologico Benito 3.3.0 0.0.0 0.0.0
Juarez

Parque Zoologico de 3.4.0 0.0.0 0.0.0
Irapuato




Parque Zooldgico del 1.4.0 0.0.0 0.0.0
Altiplano de Tlaxcala

Parque Zooldgico del 0.0.0 0.0.0 10.10.3
Centenario

Yumka 8.10.2 0.0.0 0.0.0
Zoofari 2.8.0 0.0.0 0.0.0
Zoolégico de Ledn 6.6.2 0.0.0 0.0.0
Zoolégico de Zacango 7.6.1 0.0.0 0.0.0
Zoolégico Guadalajara 0.0.0 25.0 0.0.0
Zoolodgico La Pastora 3.4.0 0.0.0 0.0.0
Zooldgico Moroledn“Areas 1.2.0 0.0.0 0.0.0
Verdes”

Zoologico Parque Loro 1.3.1 0.0.0 0.0.0
Zoolégico Sahuatoba 2.2.0 0.0.0 0.0.0
Zoolbégico Wameru 220 0.0.0 0.0.0
Zoolégico y Parque 3.3.0 0.0.0 0.0.0
Recreativo Tamatan

Zooldgico MiguelAlvarez 0.0.0 10.21.0 0.0.0
del Toro

* Datos proporcionados por Francisco Garcia Ordufia. Fuente: Encuesta realizada por CBSG
México en Septiembre, 2006. Datos: machos.hembras.inmaduros



CAMP PRIMATES MEXICANOS
HOJA DE DATOS DEL TAXON

PRIMERA PARTE

1. Nombre cientifico (con la autoridad y fecha) : Alouatta palliata mexicana (Merriam 1902)

1A. Sinénimos:

1B. Familia: Atelidae, Subfamilia Alouattinae

1C. Nombre (s) comun (es) (indique el idioma): Saraguato, Mono Aullador, Mono Zambo, Mexican mantled howler monkey (inglés)
1D. Nivel taxonédmico de evaluacién: o Poblacion

o Especies X Sub-especies

Comentarios/Justificaciones/Referencias:

2. Distribucion del taxon

2A. Habito del taxon: arbéreo, folivoro - frugivoro, diurno

2B. Habitat del taxon (definido por la Autoridad): 1.6.1 Bosque tropical perennifolio, 1.6.10 Bosque tropical degradado, 1.6.9 Bosque tropical
2C. Habitat (en sus propias palabras): Selva alta perennifolia, selva mediana subcaducifolia, acahual, sistemas agroforestales

(cacaotales, cafetales)

2D. Nicho/Habitat especifico: dosel medio y alto

2E. Elevacion (rango): 0 a 700 msnm

2F. Distribucion histérica (Global — en los ultimos 100 afios descrito en el pais): sureste de Veracruz; Istmo de Tehuantepec; algunas regiones de

Tabasco; sureste de Chiapas hacia el sur de Guatemala (Sureste de México y Guatemala)

2G. Distribucion actual (listada por pais): México y Guatemala

2H. La evaluacion es global: o Local (endémico de México) X Regional (distribuido en varios paises)

2l. Informacién de la localidad de distribucién en paises del rango:

Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | San Los Tuxtlas. 18°25'N 95°09'W Estrada
Andrés Estacion de 1984
Tuxtla Biologia
UNAM (Zona
Nucleo 'y
Zona de
Amortiguami
ento, R.B.
Tuxtlas)
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuica- Zona Magallanes | 18°26'N 94°55'W Fragmentos de Deforestacion, Arroyo
pan Amortiguami selva alta fragmentacion, Rodriguez
ento Reserva perennifolia y actividades 2003-2005
de la Biosfera vegetacion humanas,
Los Tuxtlas secundaria estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuica- Zona Fdo. Lopez | 18°20” 94°46’ Fragmentos de Pérdida de Rodriguez
pan Amortiguami Arias 42' N 40" W selva alta habitat, — Toledo,
ento Reserva perennifolia y fragmentacion 2002
de la Biosfera vegetacion
Los Tuxtlas secundaria
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuica- | Zona Mirador 18°22'N 94°45'01° | Fragmentos de | Pérdida de Rodriguez
pan Amortiguami Pilapa w selva alta hébitat, — Toledo,
ento Reserva perennifolia y fragmentacion 2002
de la Biosfera vegetacion
Los Tuxtlas secundaria
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuica- Zona Nucleo Guadalupe | 18°21 94°48’ Fragmentos de Pérdida de Rodriguez
pan Reserva de Victoria 49”N 20"W selva alta habitat, — Toledo,
la Biosfera perennifolia y fragmentacion 2002
Los Tuxtlas vegetacion
secundaria
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Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Mecayapan | Zona Perla del 18°29'N 94°49'W Fragmentos de | Deforestacion, Arroyo
Amortiguami Golfo selva alta fragmentacion, Rodriguez
ento Reserva perennifolia y actividades 2003-2005
de la Biosfera vegetacion humanas,
Los Tuxtlas secundaria estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | San Zona Montepio 18°37'N 95°03'W Fragmentos de | Deforestacion, Arroyo
Andres Amortiguami 18°35'N 95°05'W selva alta fragmentacion, Rodriguez
Tuxtla ento Reserva perennifolia y actividades 2003-2005
de la Biosfera vegetacion humanas,
Los Tuxtlas secundaria estocasticidad Domingo
demogréfica, Balcells
consaguinidad, 2004-2005
enfermedades
Cristébal-
Azkarate,
2005
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | San Cuauhte- 18° 33’ 95° 05’ Deforestacion, Cristébal-
Andres moc 07” N, 51" W, fragmentacion, Azkarate,
Tuxtla 18° 29 95° 06’ actividades 2000
08” N, 02" W humanas,
18° 31 95° 05’ estocasticidad
30" N 40" W demografica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Parque La 18°20'N 93°18'W Estrada et
Venta al. 2003
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Parque 17°45'N 92°45'W | Selva alta Protegida Munoz et.
Yumka 18°00'N 93°00'W | perennifolia al. 2002
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco El Jobo 1963720 | 547319 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Carlos 1955583 | 536351 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Green 2 selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Calicanto 1 | 1952786 | 535707 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Arroyo 2040125 | 533437 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Cajete selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
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consaguinidad,

enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Canal 2040828 | 531529 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Cajete selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Calicanto 2 | 1954161 531345 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Bar. Amate | 1984671 526473 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Tabasquillo | 2033101 522240 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Tacotalpa 1945721 513233 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco El Limon 2033800 | 513232 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Santa Anita | 2032601 513145 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco La Florida 1949775 | 509222 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
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selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Guarda 1965600 | 496466 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Costa selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Carlos 1954570 | 537000 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Green 3 selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Alvaro 1959189 | 536219 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Obregon 1 selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Alvaro 1955912 | 535710 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Obregon 2 selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Carlos 1953120 | 536875 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Green 8 selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demografica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Arroyo del 2043490 | 531946 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Coco selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Rancho A. 1990965 | 558717 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Martinez selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)

estocasticidad
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demogréfica,
consaguinidad,

enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Rancho 2037666 | 527832 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Bosch selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demografica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Acachapan | 1995115 | 521571 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
2a. selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco La Isla 1987064 | 551956 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Pozo 1982808 | 565030 Fragmentos de | Caza, Rodriguez
Saraguato selva deforestacion, Luna et. al.
fragmentacion, 1998-1999
actividades (sin
humanas, publicar)
estocasticidad
demogréfica,
consaguinidad,
enfermedades
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco | Macuspana La Palmilla | 1959191 536 222 Fragmentos de | Deforestacion Cortés-
selva mediana Ortiz , 2000
perennifolia y
vegetacion
riparia
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Acayucan Cascajal 17° 59' 95° 09' Fragmentos de | Perdida de Cortés-
del Rio 45" N 92" W selva mediana habitat, caceria, Ortiz, 1994
perennifolia captura para
(originalmente mascotas
selva alta)
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Villalsla Fragmentos de Perdida de Cortés-
selva alta habitat, caceria Ortiz, 1997
perennifolia
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Camarén 17° 58' 95° 11" Fragmentos de Perdida de Cortés-
79" N 57"W selva mediana habitat, caceria, Ortiz , 2000
perennifolia captura para
(originalmente mascotas
selva alta)
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | San Juan Ixtal Selva alta Deforestacion y Cortes-
Evangelista perennifolia perturbacion del Ortiz , 2003
(fragmentada) habitat
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Conquista 18°11"N | 91°17° W Serio-Silva
che campesina et al. 2005
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Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Rancho el 18°48’ N 90°54' W Serio-Silva
che Alamo et al. 2005
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Norte de 17°48’ 93°18’ Anzures et
Chiapas 35" N 20'W al. 2006
17°45 93°08’
15” N W

3. EXTENSION DE OCURRENCIA del taxén en México (Extension de ocupacion es definido como el area contenida en la frontera imaginaria continua
mas pequefia que se conozca, inferida o proyectada del area actual de ocupacién del taxén):

o <100km? o 101-5,000km? o 5,001-20,000km? X >20,000km? Rango: aprox. 40, 576 km? Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacion/Referencias: Estimado con ArcView, en relacion a los sitios en donde se tienen avistamientos de la especie (ver mapa
Registros y distribucién)

4. AREA DE OCUPACION aproximada del taxén en México (Area de ocupacion es definida como el area ocupada por el taxon dentro del “Area de
ocurrencia”):

0 <10km2 o 11-500km? o 501-2,000km? X >2,000km? Rango:14, 063.79 Km? Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Estimado con ArcView utilizando los mapas de vegetacién de CONABIO y sumando las areas de habitat
potencial en base los tipos de vegetacién en donde se tienen registros de avistamiento de la especie dentro del poligono de extension de
ocurrencia.

5. Nimero de Localidades o Sub-poblaciones en las cuales se distribuye el taxén en México:

5A. Numero de sub-poblaciones 5B. Numero de localidades

5C. Los emplazamientos o subpoblaciones son: o Continuas X Fragmentadas

5D. Se sabe si los machos/ hembras migran entre localidades severamente fragmentados? X Si o No o No sé

5E. Hay una disminucién continua del nimero de localidades o sub-poblaciones? X Si o No o No sé

5F. Si es afirmativo, cudl ha sido la tasa de disminucion? Porcentaje disminuido en afos

5G. Hay una fluctuacién extrema en el nimero de localidades o sub-poblaciones? o Si X No o No sé
5H. Todos los individuos estan en una sola poblacién? o Si X No

51. Una sub-poblacién contiene X <90% o >90% o >95% de la poblacién total.

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacién indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre: 95% confiabilidad o Minimo/maximo X Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Se necesitan datos de nimeros de sub- poblaciones, nimero de localidades y tasas de disminucion de
sub- poblaciones. Realizar estudios en sitios que se encuentran dentro del area de distribucion reportado, pero en donde hasta el momento, no
existen reportes de campo, como por ejemplo en la region de Chimalapas. Se necesitan también trabajos que verifique distribucién histérica, asi
como tasas de deforestaciéon dentro de esta distribucion. Por otra parte es necesario realizar trabajos sobre dispersién de individuos entre
poblaciones y subpoblaciones, para conocer tasas migratorias, distancias abarcadas y proporcién de sexos en dispersién, entre otros.

6. Estatus del habitat:
6A.Ha habido algun cambio en el habitat donde ocurre el taxén: X Si No Si es afirmativo, es una

X Disminucion del area o Incremento del area o Estable o Desconocido

39



6B. Si esta Disminuyendo, cudl ha sido la disminucién aproximada de habitat (en porcentaje) con el paso de los afios?:
0<10% o>10% ©0>20% >30% 0>40% o0>50% o0>60% >70% X>80% o >90% en los ultimos 30 afios
6C. Predice una disminucion del habitat (aproximadamente, en porcentaje) con el paso de los afos?:

0<10% ©>10% o©0>20% >30% o©>40% o>50% o>60% X>70% o>80% o0 >90% en los préoximos 30 anos

6D. Diga la causa principal de este cambio: Ganaderia, apertura de campos para el cultivo, explotacion forestal, desarrollo de infraestructura
urbanay de comunicaciones, incendios forestales

6E Hay alguin cambio en la calidad del habitat donde ocurre el taxén: X Si No Si es afirmativo,
X Disminucion en calidad o Incremento en calidad o Estable en calidad o Desconocido
6F. Describa los cambios en la calidad de habitat (p.ej. pérdida de arboles frutales, alteracion del habitat, disminucién de la poblacién de insectos):

Pérdida de fuentes de alimento y sitios de descanso, incremento de borde en sitios donde se encuentran los primates y mayor densidad de
agentes infecciosos, por mencionar algunos.

6G. Diga la causa principal de estos cambios: tala selectiva de especies alimenticias para los monos, incremento en densidad de monos en
fragmentos, mayor exposicion a agentes infecciosos.

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal X Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre: 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinidn

Comentarios/Justificacion/Referencias: Ffartiendo del caso particular de Los Tuxtlas, en donde ha existido una tasa de deforestacion anual
de 4.3% (Dirzo y Garcia, 1992) alin siendo Area Natural Protegida, se considera que el habitat de estos primates se encuentra en constante
declive. Se necesita conocer el dato exacto sobre las tasas de deforestacion y transformacion de habitat en toda el area de distribucion.

7. Amenazas:

7A. Liste las amenazas que han afectado al taxon en el pasado (refer to the Threat Authority File): 1.1 Agricultura, 1.1.4 Ganaderia,

1.4.1 Fragmentacién, 1.4.2 Deforestacién, 3.3.5 Perdida de Habitat, 2.2 Comercio, 2.1.1.1 Caza

7B. Liste las amenazas que afectan al taxén en el presente (refer to the Threat Authority File): 1.4.2 Deforestacion, 1.4.1 Fragmentacion,
2.1.1.1 Caza, 3.2.4 Patdégenos y parasitos

7C. Liste las amenazas que pueden afectar al taxon en el futuro (refer to the Threat Authority File):1.4.2 Deforestacion, 1.4.1

Fragmentacion, 2.1.1.1 Caza, 7.2 Empobrecimiento del reclutamiento, reproduccién y regeneracién, 7.1 Empobrecimiento

de la dispersion, 7.3 Alta mortalidad de juveniles, 7.4 Consanguinidad, 4.2 Sequia, 5.1 Calentamiento Global 3.2.4 Pat6genos y parasitos
7D. Estas amenazas son resultantes de (percibidas o inferidas) o puede resultar en (predicho) disminucion de la poblacion?: X Si No

7E. Se comprenden bien los factores anteriores que influencian el estado del taxon? X Si No

pueden ser reversibles? X Si X No y han cesado de ser una amenaza? Si X No

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Las Amenazas descritas son comunes para la mayoria de las especies de primates, y se ha
determinado que mediante la implementacion de estrategias adecuadas algunas pueden mitigarse e incluso revertirse, como la
desconectividad entre fragmentos. Sin embargo, en el panorama general, la deforestacion a gran escala es irremediable, dado que la
pérdida de bosques se ha dado de manera continua durante décadas. Los distintos problemas que esto causa, tanto al habitat como a los
primates que lo habitan, sélo podran ser solucionados en cierto nivel.

8. Comercio:

8A. El taxon se caza por subsistencia? X Si o No Si es afirmativo, déonde? Areas rurales de Tabasco, Chiapas

8B. El taxén se comercializa?: X Si o No Si es afirmativo, esto es a nivel

o Trueque X Local X Nacional o Comercial o Internacional

8C. Partes comercializadas: X Todo el animal o Piel o Garras o Huesos o Cerebro o Carne o Cola o Manos/Patas
Otras, por favor especifique

8D. Razon por la cual se comercializa: Mascota Comida Medicina Coleccion cientifica Investigacion Zooldgicos Circos
Otras, por favor especifique

8E. Qué forma de trafico resulta en una disminucion de la poblacion percibida o inferida?:venta para mascotas
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DQ: o Censos/Monitoreo o Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacién indirecta X Literatura X Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado

Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacion/Referencias: las observaciones fueron hechas con registros del Zoomat para la especie, y se infiere que son
subestimaciones ya que se desconoce la situacion en otros centros receptores de fauna. Por este motivo, es de gran importancia realizar
mas estudios acerca de las redes de trafico de esta especie y los efectos que esta actividad tiene sobre su conservacion.

9. Poblaciones:

9A. Numero de animales en México: aprox. 14,000

9B. Numero de Individuos Maduros (en México): o<50 o<250 <2,500 ©<10,000 X >10,000 o Real: X Rango

9C. El nimero de individuos maduros ha disminuido en el pasado? X Si No Si es afirmativo, un 25% por ciento en 30 afios

9D. Es probable la disminucién del nimero de individuos maduros en el futuro? X Si No Si es afirmativo, un __ por ciento en ___ afios

9E. Tiempo de generacion (Definido aca como el promedio de edad de los parentales en la poblacion): 11 o0 12 anos

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacién indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre:  95% confiabilidad o Minimo/maximo X Subjetivo o Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacién/Referencias: La disminucion de individuos depende de la intensidad de las amenazas; edad de primera
reproduccion 3.5 afios para hembras y 4 afios para machos.

10. Tendencias de la poblacién:

10A. El tamafio de la poblacion del taxon esta:

X Disminuyendo o Incrementando o Estable o Desconozco

10B. Si esta Disminuyendo, cual ha sido la tasa percibida o inferida de disminucion de la poblacion:
0<10% o0>10% o©>20% o0>30% >40% X>50% o0>60% o0>70% o0>80% o0>90% en los ultimos 30 afios.
10C. Usted predice una disminucién de la poblacién en el futuro. X Si No

Si es afirmativo, por favor especifique la tasa y los factores ej, pérdida de habitat, amenazas, comercio, etc. pérdida de hébitat, fragmentacién,
caza_(ver 7. amenazas)

0<10% o©0>10% ©0>20% o0>30% X>40% o>50% 0>60% o>70% o>80% o >90% en los préximos 30 afios.
10D. Las amenazas estan influyendo la estructura de la poblacion: esto esta bien entendido? X Si o No

se conoce que puede revertirse? X Si No y han cesado de ser un amenaza? o Si X No

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacién indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético X Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: La tasa de disminucién de la poblacion se calculd a partir de la hoja de informacion de [IUCN 2003
para la especie y tomando en cuenta que la mayor perdida de vegetacion ocurrié en los 70s y en total queda menos del 30% de la vegetacion
original

11. Investigaciones de campo recientes (desde 1990). Indique afio(s) del estudio, no afio de publicacion.

Nombre del Fecha del Fecha
investigador Localidad, pais estudio publicacion Tépico Publicacién
Anzures-Dadda A. y Distribucién y abundancia
Manson RH 2007 en fragmentos Animal Conservation
Aguilar Cucurachi MS México 2003- 2005 2005 Conducta Congreso
Aguilar Cucurachi MS México 2005 Fragmentos Congreso
Arroyo Rodriguez V México 2003 Fragmentos Neotropical primates
Arroyo Rodriguez, V. y Playa Escondida, 1996- 2006 2006 Demografia de un grupo | American J. Primatology
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N. Asensio

Los Tuxtlas

Arroyo- Rodriguez, V. y

Santa Marta, Los

Efecto fragmentacion

S. Mandujano Tuxtlas 2003-2004 2006 sobre la calidad de habitat | International J. Primatology
Arroyo Rodriguez, V., S. factores que determinan la
Mandujano, J. Benitez- 3 paisajes Los distribucion de monos
Malvido Tuxtlas 2003- 2005 2006 aulladores Ecography
Arroyo-Rodriguez, V. y Playa Escondida, Distancia Social madre-
J.C. Serio Silva Los Tuxtlas 2000 y 2001 2006 inmaduros American J. Primatology
Asensio N México 2002 Ecologia Primates
Baltisberger C México 2003 Comunicacién Folia Primatoldgica
Barrueta Rath T México 2003 Poblaciones Neotropical primates
Boscarol G México 2004 Comunicacion Folia Primatoldgica
Bravo Xicotencatl M México 2005 Conducta Folia Primatoldgica
Canales Espinosa D México 2005 Conservacién Congreso
Carrera-Sanchez, E México 2003 Conducta Neotropical primates
Crissey SD México 2003 Dieta American J. Primatology
Cristébal Azcérate, J. México 2000-2001 2005 Ecofisiologia Hormones and behavior
Distribucion y demografia
Cristébal Azcérate, J. México 2000-2001 2005 en fragmentos American J. Primatology
Cristébal Azkarate, J México 2000-2001 2004 Conducta International J. Primatology
Dias PAD México 1998 2005 Conducta American J. Primatology
Dias PAD México 2001 2005 Conducta Folia Primatoldgica
Dias PAD México 1998- 2001 2003 Conducta Neotropical primates
Domingo-Balcells C México 2003 Conducta Neotropical primates
Dominguez- Dominguez
México 2002 Conducta Congreso
Dunn JC, México 2006-2007 2007 Conducta, Fragmentos Folia Primatoldgica
Escobar Aliaga M México 2005 Conducta Folia Primatoldgica
Estrada A México 2005 Fragmentos Congreso
Estrada A México 2004 Conducta American J. Primatology
Estrada A México 2003 Conservacién Neotropical primates
Estrada A México 2003 Dieta Neotropical primates
Fernandez EN México 2003 Ecologia, distribucién Biologia Tropical
Fuentes E México 2003 Dieta Neotropical primates
Garcia del Valle Y México 2001 Dieta Neotropical primates
Garcia Hernandez J México 2005 Conducta, Conservacion Congreso
Garcia Ordufia F México 1990- 2001 2005 Distribucién Congreso
Gomara Castano A México 2004 2005 Comunicacion Folia Primatoldgica
Goémez Marin FJ México 2001 Dieta Neotropical primates
Gomez Marin FJ México 2001 Conducta Folia Primatoldgica
Landau K México 2001 Conducta American J. Primatology
Mandujano S México 2003 2005 Fragmentos Congreso
Mandujano S México 2004 Conservacion American J. Primatology
Mandujano S México 2002 Biologia Lab primate Newsletter
Martinez Mota México 2000 Ecologia American J. Primatology
Méndez Cardenas MG México 2000 Comunicacién Lab primate Newsletter
Morales Mavil J México 2003 Ecologia Congreso
Mufoz D México 2002 Conducta Neotropical primates
Navarro Fernandez E México 2003 Distribucién Biologia Tropical
Pastor Nieto R México 2000 Conservacion Lab primate Newsletter
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Piazza S México 2004 Comunicacién Folia Primatoldica
Quintana Morales México 2005 Conducta Folia Primatoldgica
Rico Hernandez G México 2003 Parasitologia Congreso
Rico Hernandez G México 2005 Parasitologia ASP Boletin
Rodriguez Luna E México 1994- 2000 2003 Conducta Primates in fragments

Rodriguez Toledo, E. M. México 2001 2003 Fragmentos Primates in fragments
Serio-Silva, J.C. México 2002 Ecologia Interciencia
Serio-Silva, J.C. México 2002 Ecologia Journal of Tropical Ecology
Serio-Silva, J.C. México 2002 Dieta Journal of Tropical Ecology
Serio-Silva, J. C. México 2003 Fragmentos Primates in fragments
Serio-Silva, J. C. México 2003 Distribucién American J. Primatology
Serio-Silva, J. C. México 2000 Ecologia American J. Primatology
Serio-Silva, J. C. México 2000 Conducta Southwestern Naturalist

Shedden Gonzales A México 2003- 2005 2005 Conservacién Congreso

Solano J. México 2000 Conducta Neotropical primates

Solano SJ México 2000 Dieta ASP Boletin
Urquiza Haas TR México 2001 Dieta Lab primate Newsletter

PARTE DOS
12. Estatus:
12A. IUCN: EN

12C. 2006 Red List: 2003 CR

12B. Criterio basado en: Adcd
12D. Criterio: A4 C; B 1ab (i, ii, iii)

12E. Justificacién para cambio de categoria de la IUCN y/o criterio de la evaluacién previa (2000 Red List)

o Mejor / nueva informacion disponible actualmente o Cambio en especies / sub-especies taxonomia

o Interpretacién incorrecta / aplicacion de la Lista Roja anteriormente o Incorrecta informacion disponible / usada anteriormente

o Cambios genuinos en el estatus de especies / sub-especies o Otros

12F. CITES: Apéndice |

12G. Listas Rojas nacionales (pais, estatus y fuente): México; peligro de extincion NOM-059-SEMARNAT-2001; Diario Oficial de la

Federacién, 2002

12H.Leyes nacionales sobre Vida Silvestre (pais y ley): Ley General de Vida Silvestre; Ley General para el Equilibrio Ecolégico y

la Proteccién del Ambiente

12l. Otras leyes (especifique):

12J. Presencia conocida en areas protegidas (liste):

PAIS NOMBRE ANP ESTADO / MUNICIPIO ID MAPA
México Yumka Tabasco
México Los Tuxtlas Veracruz 1
México Pantanos de Centla Tabasco-Campeche 2
México Laguna de Términos Campeche 3

12K. Plan de proteccioén nacional o regional aprobado:

Comentarios/ Justificacion: En la reunién revisora del documento se encontrd que la estimacion de la reduccién del tamario de la poblacién fue
subestimada durante el taller, por lo que originalmente la especie fue clasificada como VU. Después de corregir el dato la categoria asignada es EN.

Las ANPs se seleccionaron con base en el poligono de extensién de ocurrencia

13. Incertidumbre

13A. La evaluacion de la Lista Roja para este taxon esta basada en un grupo de valores creibles? X Si o No
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13B.la evaluacién de la Lista Roja para el taxén estd basada en: X Evidencia? X Precaucion?

13C. La evaluacion de la Lista Roja para este taxdn se deriva de un consenso de todo el grupo de trabajo? X Si o No

Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

13D. La evaluacion para este taxon durante el taller resulta de un consenso por parte de todos los participantes? X Si o No

Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

Comentarios/ Justificacion: Gran parte de los valores utilizados para este ejercicio fueron estimaciones realizadas por los investigadores
participantes, dado que no existen datos concretos basados en estudios.

TERCERA PARTE
14. Se recomienda Investigacion de apoyo para este taxéon: X Si o No Si es afirmativo, debe ser
X Muestreo X Investigacion genética X Investigacion de taxonomia X Estudios de historia de vida

o Investigacion de factores limitantes o Epidemiologia o Otros (especificos del taxon) Distribucién, calidad y cantidad de héabitat, dispersion
entre fragmentos, tasas de deforestacion.

14A. Se recomienda un taller de Analisis de Viabilidad de la Poblacion y del Habitat: X Si No Pendiente

15. Recomendaciones de manejo del taxon:
X Manejo del habitat X Manejo de la poblacion silvestre X Monitoreo X Translocacion
o Uso sostenible X Conocimiento del publico/Educacion X Banco de Genes X Manejo de factor limitante

o Reproduccién en cautiverio X Otros _Manejo de poblaciones en semicautiverio- semilibertad

16. Si se recomienda la reproduccién en cautiverio, esto es por:

o Recuperacion de la especie o Educacién o Reintroduccién o Introduccion benigna

o Investigacion o Cuidado o Preservacion del genoma vivo o Comercial/ sustentabilidad
17. Existen actualmente grupos reproductivos cautivos: o Si X No Si es afirmativo
17A. Nombre de las instituciones:

17B. Numero de animales: Machos Hembras Sexo indeterminado Total Se desconoce O

17C. Existe un Programa de Manejo de Especie para esta especie: o Si o No Si es afirmativo, en qué paises:
17D. Se recomienda un Programa de Manejo de Especie para México? X Si o No
18. Nivel recomendado de reproduccién en cautiverio:
o A. Intensificar o incrementar el programa actual o B. Disminuir el programa actual
X C. Iniciar un programa en los préximos 3 afios o D. Iniciar un programa después de pasar 3 afios
19. Se conocen las técnicas adecuados para propagar el taxén?:
o Se conocen técnicas para el taxdn o un taxa o Se conocen algunas técnicas para el taxdn o un taxa similar

X No se conoce ninguna técnica o No hay informacion disponible para este grupo de compiladores

CUARTA PARTE

20. Otros comentarios: Referente al numero17, existen individuos cautivos en El Zooldgico de Chapultepec y San Juan de Aragén en México D. F.
pero no se reproducen; asi mismo Zoofari, Morelos con un individuo joven. Existe una poblacién de Alouatta palliata que fue trasladada por personas del
ZOOMAT a un hotel de la Riviera maya, en donde actualmente permanecen; es importante resaltar que estos monos salen y entran en contacto con
poblaciones silvestres de de A. pigra. Otra ubicacion a considerar es la zona de Nautla, Veracruz, en donde fueron liberados individuos de A.palliata, los
cuales en fechas recientes se han desplazado a los ranchos adyacentes donde son sacrificados por los lugarefios, quienes no estan familiarizados con
este tipo de fauna.

Entre las recomendaciones se destacan: Estudios a largo plazo (demografia, flujo génico); distribucion en Oaxaca, Chiapas, Tabasco y Guatemala;
capacidad de dispersién; grado de hibridacion con Alouatta pigra en Campeche y Tabasco; un programa de manejo para individuos recuperados
(decomisados); manejo del habitat para aumentarlo, mejorar su calidad y su conectividad

21. Fuentes:

QUINTA PARTE

22. Compiladores: Victor Arroyo Rodriguez, Cristina Domingo Balcells, Guadalupe Medel Palacios, Olivia Rendén Thompson, Kimberly Williams-
Guillen, Ariel Rodriguez Vargas, Ernesto Rodriguez Luna, Pedro Noel Aguilar Aragén, Liliana Cortes- Ortiz

23. Revisores: Ernesto Rodriguez-Luna, Joaquim Vea Bard, Edith Carrera Sanchez, Pedro A.D. Dias, Ariadna Rangel Negrin, Jurgi Cristébal Azkarate,
Jacob Dunn, Aralisa Shedden y Brenda Solérzano
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24. Describa amenazas, comercio, estatus en localidades especificas, estado del habitat, continuidad o efectos de fragmentacién en una
localidad, composicion de grupos, comportamientos, etc.

Las amenazas que afectan a Alouatta palliata mexicana son las mismas que afectan a las especies de primates mesoamericanos:
deforestacion, pérdida de habitat, y fragmentacion. A pesar de su adaptabilidad, los monos aulladores necesitan bosque para poder
forrajear y trasladarse. Datos actuales sugieren que la cantidad de bosque en el sureste del pais esta disminuyendo y sufriendo altos
niveles de fragmentacion. Es cierto que estos procesos tienen un impacto negativo en las poblaciones del mono aullador mexicano. Si
continda la fragmentacion del bosque restante, el resultado sera mayor aislamiento de subpoblaciones por falta de dispersion y flujo
genético. En ciertas areas como Los Tuxtlas, ya existe evidencia de alta mortalidad de juveniles y otros problemas demograficos
asociados con la incapacidad de dispersarse entre fragmentos en paisajes dominados por pastos y ganaderia. Con mas fragmentacion
se espera aun mas cambios demograficos. La disminucion en el tamafio poblacional derivado de la fragmentacion y destruccion del
hébitat puede incrementar la probabilidad de extinciéon de las poblaciones como consecuencia de procesos estocasticos. Ademas,
procesos asociados con la fragmentacion pueden afectar a la comunidad arbérea y resultar en una disminucién de la calidad del
habitat dentro de los parches restantes de bosque. Esto Ultimo puede ocasionar problemas nutricionales a largo plazo y una mayor
susceptibilidad a enfermedades infecciosas y parasitacion.

Direcciones para investigaciones. Aun con una subespecie bien estudiada en un pais con varios programas de investigacion, resulta
que no tenemos datos suficientes para evaluar completamente el estado de Alouatta palliata mexicana. Basado en la revisién de los
datos disponibles actuales, sugerimos que se debe realizar mas investigacion de la subespecie. Especificamente, sugerimos promover
estudios a largo plazo con un enfoque en informacidon demografica y genética. Ademas, debemos ampliar el numero de estudios a lo
largo de la distribucion de la subespecie — en particular enfatizando las areas de Oaxaca, Chiapas, y Guatemala, las cuales no han
sido estudiadas en profundidad. Se necesita mas informacién acerca del grado de hibridaciéon con A. pigra a lo largo del area de
confluencia de ambas especies, principalmente en los estados de Campeche y Tabasco, donde este aspecto no ha sido todavia
estudiado. Finalmente, es critico que tengamos mas informacion sobre los patrones de dispersion en habitat fragmentado y las
caracteristicas claves de las areas que sirven como corredores para la dispersién de monos en los paisajes antropogénicos, para lo
cual se puede considerar el uso de técnicas de telemetria o analisis genéticos finos.

Propuestas de manejo y actuacion. Es claro que tenemos que proteger los bosques que todavia mantienen poblaciones de monos,
con el objetivo de aumentar el habitat disponible que ha sido diezmado, para que la poblacién pueda recuperarse y expandirse.
Ademas, es necesario mejorar la calidad del habitat restante, en particular en bosques fragmentados que sufren de altos niveles de
transformacion ecolégica. También es necesario aumentar la conectividad entre fragmentos y subpoblaciones de monos para mejorar
las oportunidades de dispersion, evitar posibles efectos de consanguinidad y depresién genética, asi como favorecer la dinamica
socioecoldgica tipica de la especie con emigracién de machos y hembras de los grupos natales. Promoviendo mayor cooperacién con
agrénomos, ONG'’s, y agencias del gobierno debe ser posible mejorar el manejo de sistemas agroforestales para que sirvan como
corredores y habitat alternativo para monos, dado que se han reportado como ambientes usados por los aulladores. Es importante
trabajar a un nivel socioecondmico en los municipios para sustituir la ganaderia extensiva por actividades alternativas. Ademas, se
pueden aprovechar proyectos de reforestacién que se realizan para otros propdsitos (por ejemplo, protecciéon de rios, etc.) para
mejorar la calidad del habitat por la incorporaciéon especies nativas que sirven como fuentes de alimentacién para monos y otros
animales silvestres. Por otro lado, no recomendamos el manejo en cautiverio, debido a las dificultades de mantenimiento y a que no
existen instituciones donde se haya logrado la reproduccion exitosa. Por tanto, para conservar el acerbo genético, se sugiere la
creacion de un banco de genes, particularmente importante debido a que la subespecie A. palliata mexicana presenta muy poca
variabilidad genética, en comparacion con otras especies del género, lo que la hace susceptible a cambios bruscos o intensos en el
entorno. No obstante, se sugiere un manejo de la especie en cautiverio en el caso de individuos decomisados (ya que se reporta un
uso econémico de la especie, basicamente comercio de mascotas). Las instituciones de acogida han de promover la recuperacion de
estos individuos, el estudio en cautiverio, la educacién y divulgacion, y finalmente la liberacion en su habitat natural. En casos
puntuales, también puede ser aplicable la translocacién de individuos.

25. Comentarios adicionales:
Evaluacién Nacional
1. ¢ Qué proporcion de la poblacional global esta en México? 70%

¢Las poblaciones entre México y Guatemala son continuas? No

2.
3. ¢Hay alguna posibilidad que las poblaciones de Guatemala recolonicen México? No
4. ;Es similar la situacién de Guatemala que en México? Similar

5.

¢Es la poblacion de México un sumidero? No

Resultado Evaluacion Nacional= En Peligro A4 cd

MAPAS
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Alouatta palliata
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CAMP PRIMATES MEXICANOS
HOJA DE DATOS DEL TAXON

PRIMERA PARTE

1. Nombre cientifico (con la autoridad y fecha): Alouatta pigra (Lawrance 1933)

1A. Sinénimos: Alouatta villosa (Smith, 1970) Alouatta palliata pigra (Lawrence 1933, Hill, 1962, Smith 1970)
1B. Familia: Atelidae

1C. Nombre (s) comun (es) (indique el idioma): Saraguate (Guatemala), Saraguato, Mono Aullador Negro, Baboon (Belice)

1D. Nivel taxondmico de evaluacién: X Especies o Sub-especies o Poblacion

Comentarios/Justificaciones/Referencias: Lawrence 1933; Hill, 1962; Smith 1970; Rylands, 2005

2. Distribution of the taxon
2A. Habito del taxon: arboricola, folivoro-frugivoro, diurno

2B. Habitat del taxon (definido por la Autoridad): Bosque tropical lluvioso

2C. Habitat (en sus propias palabras): Selva alta y mediana perennifolia y subperennifolia con distintos grados de perturbacién y

algunos agrosistemas

2D. Nicho/Habitat especifico: Estrato medio-alto de selvas altas y medianas perennifolia y subperennifolia con distintos grados

de perturbacion, selva mediana subcaducifolia, manglares y popales.
2E. Elevacion (rango): Menos de 500 msnm (Reid 1997)

2F. Distribucion histérica (Global — en los tltimos 100 afios descrito en el pais): Yucatan, Quintana Roo, Campeche, Chiapas, Tabasco

2G. Distribucion actual (listada por pais): México, Guatemala, Belice

2H. La evaluacién es global: o Local (endémico de México) X Regional (distribuido en varios paises)

2l. Informacién de la localidad de distribucién en paises del rango:

Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Carrillo 4 mill ha Petcacab 351199 2125115 Selva Fragmentacion, | Cristobal-Azka-
Roo Puerto mediana caceria rate, S/Pub
subperennifo-
lia Gonzalez-Kirch

ner JP. 1998

Serio- Silva et

al. 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Carrillo 4 mill ha Xmejia 247859 2122066 | Selva alta Modificacién Cristobal-Azka-
Roo Puerto del habitat rate. 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Carrillo <50 ha Punta 20° 44 44~ 87° 41 Selva Fragmentacién, | Rangel-Negrin
Roo Puerto Laguna N 42° W mediana huracanes 2003. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Pacchen 20.733 87.533 Serio Silva et al.
Roo 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Chacmuchuc | 20.283 86.867 Serio.Silva et
Roo al. 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Othon P. Bacalar 18.583 88.450 Serio Silva etal,
Roo Blanco 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Othon P. Tres 18,183 89.083 Serio Silva et al.
Roo Blanco Garantias 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana La Camiseta 18.117 89.000 Serio Silva et al.
Roo 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana El Diez 21.017 87.283 Serio Silva et al.
Roo 2006
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Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Soliralidad Sian Ka’an 19.950 87.617 Serio.Silva etal,
Roo 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Dos Bocas 17.933 88.867 Serio Silva et al.
Roo 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana | Carrillo Punta 20.633 87.717 Serio Silva et al.
Roo Puerto Laguna 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Picode Oro | 5,573 ha | Bocade 15724555 1781106 | Selva alta Fragmentaciéon | Ponce, G.
Chapul 2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Pico de Oro | 300 000 Montes 15721408 1783443 Selva alta Fragmentacién, | Ponce, G.
ha Azules perennifolia caceria 2006. s/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Picode Oro | 17.12 ha Playon de 15724356 1786828 Selva alta Fragmentacion, | Ponce-Santizo,
Gloria 15726134 1786041 perennifolia, pérdida de 2006. S/Pub
agrosistema habitat
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Marquez Montes 15°72' 14 17°83'44 | Selva alta Caceria furtiva, Ponce- Santizo
de Comillas Azules N w perennifolia catastrofes G. et al, 2006.
Aguilar Aragén
P., 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen < 10ha Oxcaball 2087327 714660 Selva Fragmentacion Dias, P.AD.y
che mediana, Rangel-Negrin,
acahual 2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campec Carmen <1 ha Nuevo 2090836 722458 Agrosistema Fuego, Rangel-Negrin
he Ontario depredacion y Coyohua.
por perros 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen 96 ha Rancho 2080946 172746 Selva Fragmentacion Dias, P.AD.y
che Alamo mediana Rangel-Negrin,
2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Hopelchen | 4 mill ha Xmaben 259494 2113968 | Selva Deforestacion, Cristobal-
che mediana fragmentacion Azkarate
subperennifo-
lia
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen < 5ha Chekubul 2081328 710847 Selva Fragmentacion Dias, P.AD.y
che mediana Rangel-Negrin,
2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen < 5ha Chichul 2077785 717309 Selva Fragmentacion Dias, P.AD.y
che mediana Rangel-Negrin,
2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen <2ha Carretera 2079021 714964 Selva Fragmentaciéon | Dias, P.AD.y
che Sabamuy- mediana Rangel-Negrin,
Escarcega 2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen 115 ha Pino Suarez 2074561 715487 Selva Fragmentacion Dias, P.A.D.
che 2074063 715245 mediana 2006. S/Pub
subcaducifo-
lia
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Escércega 10 ha Independenci | 2067576 713142 Selva Fragmentacion Dias, P.A.D.
che a mediana 2006. S/Pub
[ Estado | Municipio [ Area | Localidad | Lat. [ Long. [ Habitat | Amenazas | Fuente
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Campe- Escarcega <10000 | La Cristalina 2071260 704322 Manglar y Caceriay Dias, P.A.D.
che ha selva alta destruccion del | 2006. S/Pub
perennifolia habitat
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Carmen <10000 | A.P.Puerto Manglar Caceria Dias, P.A.D.
che ha Rico 2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Calakmul 700 000 Km 27 2027515 198000 Selva Fragmentacion Rangel-Negrin
che ha Km 9 mediana y Coyohua.
2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Champeton | > 1400 Monte Bravo Selva Fragmentacion | Rangel-Negrin
che ha mediana y Coyohua.
2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campe- Escarcega 1400 ha El Tormento 18°16'25” 90°43'55" | Selva Rangel-Negrin
che ' mediana 2006. S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Cental 546112 2050570 Vea J. et al.
1997 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Pasa Monos 539357 1939762 Vea J. et al.
1997 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Tortuguero 538495 1958568 Vea J, et al.
1998 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Arroyo Negro | 537996 1957953 Vea J. et al.
1,2 537791 1957123 1999 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Puxcatan 536907 1957121 Vea J. et al.
1999 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Rancho 535403 1958132 Vea J. et al.
Nuevo 1,2,3 536235 1957083 1999 s/pub
536589 1957319
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Sierra Poana | 525825 1939525 Vea J. et al.
1999 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Francisco 552319 1960157 Vea J, et al.
Madero 2000 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Carlos Green | 537000 1954570 Vea J, et al.
3,5,6,7 536686 1957490 2000 s/pub
536031 1956116
536608 1953392
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Clemente 570302 1961111 Vea J, et al.
Reyes 2000 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco El Chicontal 551000 1959000 Vea J, et al.
2000 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Grijalba 536745 2032913 Vea J, et al.
2001 s/pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Tabasco Arroyo 568175 2004552 Vea J, et al.
Naranjo 2001 s/pub
[ Estado [ Municipio [ Area [ Localidad [ Lat. [ Long. [ Habitat | Amenazas | Fuente
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Tabasco Biztal 574794 2004749 Vea J, et al.
2001 s/pub

3. EXTENSION DE OCURRENCIA del taxon en México (Extensién de ocupacion es definido como el area contenida en la frontera imaginaria continua
mas pequefia que se conozca, inferida o proyectada del area actual de ocupacion del taxon):

o <100km? ©101-5,000km? 0 5,001-20,000km? X >20,000km? Rango: 124,735 Km? aprox Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacién indirecta X Literatura o Museo © Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion
Comentarios/Justificacion/Referencias:.La extension de ocurrencia fue determinada con ayuda de Arc View en base al poligono de registros

actuales. El poligono de distribucion histérica contempla todo el estado de Yucatan, sin embargo para la zona norte del estado no se tienen registros
actuales por lo que no se considerd esta area para calcular la extension de ocurrencia. (ver mapa Registros y distribucion)

4. AREA DE OCUPACION aproximada del taxén en México (Area de ocupacion es definida como el area ocupada por el taxon dentro del “Area de
ocurrencia”):

o<10km2 o 11-500km?  ©501-2,000km? X >2,000km? Rango: 90,712.30 km? aprox Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: Estimado con ArcView utilizando los mapas de vegetacion de CONABIO y sumando las areas de habitat
potencial en base los tipos de vegetacion en donde se tienen registros de avistamiento de la especie dentro del poligono de extension de ocurrencia.

5. Nimero de Emplazamientos o Sub-pobalciones en las cuales se distribuye el taxén en México:

5A. Numero de sub-poblaciones: Mas de 65 5B. Numero de emplazamientos: Mas de 14
5C. Los emplamientos o subpoblaciones son: X Continuas X Fragmentadas
5D. Se sabe si los machos migran entre emplazamientos severamente fragmentados? o Si X No o No sé

5E. Hay una disminucién continua del nimero de emplazamientos o sub-poblaciones? Xsi oNo oNosé

5F. Si es afirmativo, cual ha sido la tasa de disminucién? Porcentaje disminuido No se sabe en afos

5G. Hay un fluctuacion extrema en el numero de emplazamientos o sub-poblaciones? © Si X No o No sé
5H. Todos los individuos estén en una sola poblacion? o Si X No

5. Una sub-poblacion contiene X <90% o©>90% o >95% de la poblacion total.

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético X Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: El criterio utilizado se basoé en la suma de los nimeros estimados de subpoblaciones de cada lugar en que los
compiladores trabajaron y en los datos reportados en la literatura. Las hembras de esta especie también migran, lo que dificulta diferencias y definir
las subpoblaciones. Se tomaron en cuenta las diferencias geograficas para inferir las localidades. No todos los compiladores estuvieron de acuerdo
con la definicién utilizada por [UCN para localidad.

6. Estatus del taxoén:

6A.Ha habido algin cambio en el habitat donde ocurre el taxon: X Si o No Si es afirmativo, es una

X Disminucién del area o Incremento del area o Estable o Desconocido

6B. Si esta Disminuyendo, cual ha sido la disminucion aproximada de habitat (en porcentaje) con el paso de los afios?:
0<10% o0>10% ©0>20% ©0>30% 0>40% o0>50% X >60% >70% o>80% 0 >90% enlos ultimos___ 30__ afos
6C. Predice una disminucion del habitat (aproximadamente, en porcentaje) con el paso de los afios?:

0<10% o>10% X>20% o>30% 0>40% o0>50% o0>60% o0>70% o0>80% o>90% en lospréximos __ 30 afos
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6D. Diga la causa principal de este cambio: Ganado, Apertura de campos para el cultivo, explotacion forestal, desarrollo de infraestructura urbana
y de comunicaciones, incendios forestales y huracanes en algunos casos

6E Hay algiin cambio en la calidad del habitat donde ocurre el taxén: X Si o No Si es afirmativo,

X Disminucion en calidad o Incremento en calidad o Estable en calidad o Desconocido
6F. Describa los cambios en la calidad de habitat (p.ej. pérdida de arboles frutales, alteracion del habitat, disminucion de la poblacion de insectos):

Disminucion de la diversidad, tamafio y estructura vegetal. Pérdida de fuentes de alimento y sitios de descanso, incremento de borde en sitios
donde se encuentran los primates y mayor densidad de agentes infecciosos, por mencionar algunos.

6G. Diga la causa principal de estos cambios: tala selectiva de especies alimenticias para los monos, incremento en densidad de monos en
fragmentos, mayor exposicién a agentes infecciosos.

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado © Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/méximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacién/Referencias: La determinacién del estatus del habitat se basé en el célculo de tasas de deforestacion en los estados
mexicanos en que la especie esta presente. Cairns et al. (2000) reportaron una tasa de deforestacion del 1.9% anual para ocho estados del
sureste mexicano entre 1977 y 1992, mientras que Velazquez et al. (2002) calculé una tasa de deforestacion anual para selvas de 2.06% entre
1993 y 2000 (pregunta 6B). Sin embargo las tasas regionales varian ampliamente reportandose para Tabasco y la zona Lacandona en Chiapas
una tasa del 2%,Calakmul en Campeche 0.7%, y Yucatan y Quintana Roo del 0.1% anual (Aguilar et al. 2000; De Jong et al. 2000,
Porter-Bolland et al. in press,)( pregunta 6C).

7. Amenazas:

7A. Liste las amenazas que han afectado al taxon en el pasado (refer to the Threat Authority File): 2.1.1.1 Caza, 1.4.2 Deforestacién, 3.2.4 Patégenos
y Parasitos, huracanes, 3.3.5 Pérdida de habitat, 1.4.1 Fragmentacion

7B. Liste las amenazas que afectan al taxdn en el presente (refer to the Threat Authority File) 2.1.1.1 Caza, 1.4.2 Deforestacion, 3.2.4 Patégenos y
Parasitos, huracanes, 3.3.5 Pérdida de habitat, 1.4.1 Fragmentacion

7C. Liste las amenazas que pueden afectar al axon en el futuro (refer to the Threat Authority File) 2.1.1.1 Caza, 1.4.2 Deforestacion, 3.2.4 Patégenos
y Parésitos, huracanes, 3.3.5 Pérdida de habitat, 1.4.1 Fragmentacién

7D. Estas amenazas son resultantes de (percibidas o inferidas) o puede resultar en (predicho) disminucion de la poblacion?: X Si No
7E. Se comprenden bien los factores anteriores que influencian el estado del taxon? X si (excepto enfermedades) No

pueden ser reversibles? X si X no (enfermedades, huracanes) y han cesado de ser una amenaza? Si X NO

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado o Estimado X Proyectado
Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: No hay estudios especificos para el taxdn pero el efecto de estas amenazas sobre otras especies del
mismo género esta bien documentado.

8. Comercio:

8A. El taxon se caza por subsistencia? X Si o No Si es afirmativo, donde? En Montes Azules, Chiapas
8B. El taxdn se comercializa?: X Si o No Si es afirmativo, esto es a nivel

o Trueque X Local X Nacional o Comercial o Internacional

8C. Partes comercializadas: X Todo el animal o© Piel o Garras o Huesos o Cerebro o Carne o Cola o Manos/Patas
Otras, por favor especifique

8D. Razon por la cual se comercializa: Mascota Comida Medicina Coleccion cientifica Investigacion Zooldgicos Circos
Otras, por favor especifique

8E. Qué forma de trafico resulta en una disminucion de la poblacién percibida o inferida?: Comercial
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DQ: o Censos/Monitoreo o Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacién indirecta X Literatura o Museo X Rumor
Calificador: X Observado o Inferido X Sospechado o Estimado o Proyectado
Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacion/Referencias: El hipotético se refiere al caso de caza por subsistencia, ya que es un rumor.

9. Poblaciones:

9A. Numero de animales en México: Contados 2815 (adultos e inmaduros)

9B. Numero de Individuos Maduros (en México): o<50 o<250 ©<2,500 ©<10,000 X>10,000 o Real X Rango:1900
9C. El ndmero de individuos maduros ha disminuido en el pasado? Xsi No Sies afirmativo, un__38__ porcientoen__30___ afios

9D. Es probable la disminucion del nimero de individuos maduros en el futuro? Xsi No Si es afirmativo, un _22 por ciento en _30 afos

9E. Tiempo de generacion (Definido aca como el promedio de edad de los parentales en la poblacién): 10 afios

DQ: X Censos/Monitoreo o Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o© Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo © Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Conteo basado en censos y avistamientos informales no publicados. Se calculd la cifra minima del nUmero
de individuos basada en reportes publicados y observaciones de campo. Sin embargo, se estima que este valor representa solamente 1/3 0 1/4 de
la poblacion total, por lo que el niumero total de individuos se aproximaria a 10000.

No hay estudios para determinar la disminucion de individuos a lo largo del tiempo.

10. Tedencias de la poblacion:

10A. El tamafio de la poblacion del taxén esta:

X Disminuyendo o Incrementando o Estable o Desconozco

10B. Si esta Disminuyendo, cual ha sido la tasa percibida o inferida de disminucion de la poblacion:

0<10% o0>10% ©0>20% o0>30% o0>40% o0>50% X>60% o>70% o0>80% 0>90% en los ultimos __30_afos/gener.
10C. Usted predice una disminucion de la poblacion en el futuro. X si No

Si es afirmativo, por favor especifique la tasa y los factores e.g. pérdida de habitat, amenazas, comercio, etc.

0<10% o>10% X>20% o0>30% o0>40% o©0>50% 0>60% o0>70% o0>80% 0>90% en los Ultimos _30__afos/gener.

10D. Las amenazas estan influyendo la estructura de la poblacion (si): esto esta bien entendido? o Si X No

se conoce que puede revertirse? Xsi (para las amenazas) Xno (para los cambios en la estructura de la poblacion) y han cesado de ser un amenaza? o
Si X No

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: La tasa de disminucién de la poblacién se basé en los datos de deforestacion vaciados en la pregunta 6,
asumiendo que la pérdida de habitat tiene un impacto directo en las poblaciones de esta especie. No hay estudios que den este dato con claridad

11. Investigaciones de campo recientes (desde 1990). Indique afio(s) del estudio, no afio de publicacion.

Nombre del Localidad, pais Fechas del estudio Tépicos
investigador

Canales-Espinosa D. 2005 Translocaciones
Cristébal-Azkarate, J. Campeche y Quintana 2006 Distribucion y preferencias de
Roo hébitat
Dias, P.A.D., Campeche, Quintana A partir de 2005 Conducta, demografia, ecologia,
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Rangel-Negrin A. Roo fisiologia
Estrada A. Chiapas, Campeche 2001-2002 Demografia
Garcia Y. Chiapas 2004 Genética
Gonzalez Di Piero A. Chiapas 2001, 2004 Demografia, parasitos
Gonzalez-Kirchner JP. Muchukux, Quintana 1998 Demografia
Roo
Lueke L. Sur de México 2002, 2005 Trafico, ecologia, alimentacion
Pozo-Montuy G. Tabasco 2000, 2003, 2006 Alimentacion, Conducta
Rivera A. Calakmul 2004 Alimentacion
Serio Silva J.C. Yucatan, Campeche, 2001 Demografia
Quintana Roo
Vea J,, RodEriguez Luna Tabasco 1999-2001 Censo
PARTE DOS
12. Estatus:
12A. IUCN: EN 12B. Criterio basado en: A4 cd

12C. 2000 Red List: 2003 EN

12D. Criterio:Adc

12E. Justificacién para cambio de categoria de la IUCN y/o criterio de la evaluacion previa (2000 Red List)

o Mejor / nueva informacion disponible actualmente o Cambio en especies / sub-especies taxonomia

o Interpretacién incorrecta / aplicacion de la Lista Roja anteriormente o Incorrecta informacion disponible / usada anteriormente

o Cambios genuinos en el estatus de especies / sub-especies o Otros
12F. CITES: Apéndice 1
12G. Listas Rojas nacionales (pais, estatus y fuente): México; peligro de extincion NOM-059-SEMARNAT-2001; Diario Oficial de la
Federacion, 2002
12H.Leyes nacionales sobre Vida Silvestre (pais y ley): Ley General de Vida Silvestre; Ley General para el Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion del Ambiente

12l. Otras leyes (especifique):

12J. Presencia conocida en areas protegidas (liste):

PAIS NOMBRE ANP ESTADO / MUNICIPIO ID MAPA
México Pantanos de Centla Tabasco 2
México Laguna de Términos Campeche 3
México Los Petenes Campeche 4
México Sian Ka'an Quintana Roo 6
México Balaan Kaax Yucatan 8
México Calakmul Campeche 9
México Montes Azules Chiapas 22
México Lacantin Chiapas 23
México Palenque Chiapas 28
México Yaxchilan Chiapas 30
México Ria Celestum Yucatan-Campeche 32
México Otoch Ma ax yetel kooh Quintana Roo 33
México Yum-Balam Quintana Roo 34
México Bonampak Chiapas 36
México Tulum Quintana Roo 37

12K. Plan de proteccion nacional o regional aprobado:

Comentarios/Justificacion: Las ANPs se seleccionaron en base al poligono de extensién de ocurrencia

13. Incertidumbre

13A. La evaluacion de la Lista Roja para este taxon esta basada en un grupo de valores creibles? X Si o No
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13B.la evaluacion de la Lista Roja para el taxon esta basada en: X Evidencia? o Precaucion?

13C. La evaluacion de la Lista Roja para este taxon se deriva de un consenso de todo el grupo de trabajo? X Si o No
Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.
13D. La evaluacion para este taxon durante el taller resulta de un consenso por parte de todos los participantes? X Si o No

Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

Comentarios/Justificacién: Gran parte de los valores utilizados para este ejercicio fueron estimaciones realizadas por los investigadores
participantes, dado que no existen datos concretos basados en estudios, especialmente en cuestiones referentes a tamafio y tendencias
poblacionales

TERCERA PARTE

14. Se recomienda Investigacién de apoyo para este taxon: X Si o No Si es afirmativo, debe ser
X Muestreo o Investigacion genética o Investigacion de taxonomia X Estudios de historia de vida
X Investigacion de factores limitantes o Epidemiologia o Otros (especificos del taxon)

14A. Se recomienda un taller de Andlisis de Viabilidad de la Poblacion y del Habitat: XSi o No o Pendiente

15. Recomendaciones de manejo del taxon:
X Manejo del habitat o Manejo de la poblacién silvestre X Monitoreo o Translocacion

o Uso sostenible X Conocimiento del publico/Educacién o Banco de Genes X Manejo de factor limitante
o Reproduccion en cautiverio o Otros

16. Si se recomienda la reproduccidn en cautiverio, esto es por:
o Recuperacién de la especie o Educacién o Reintroducciéon o Introduccion benigna

o Investigacion o Cuidado o Preservacion del genoma vivo o Comercial/ sustentabilidad

17. Existen actualmente grupos reproductivos cautivos: oSi X No Sl es afirmativo
17A. Nombre de las instituciones

17B. Numero de animales: Machos Hembras Sexo indeterminado Total Se desconoce O

17C. Existe un Programa de Manejo de Especie para esta especie: X Si o No Si es afirmativo, en qué paises: México DF

17D. Se recomienda un Programa de Manejo de Especie para México? o Si X No
18. Nivel recomendado de reproduccién en cautiverio:
o A. Intensificar o incrementar el programa actual o B. Disminuir el programa actual
o C. Iniciar un programa en los préoximos 3 afios o D. Iniciar un programa después de pasar 3 afios
19. Se conocen las técnicas adecuados para propagar el taxon?:
o Se conocen técnicas para el taxon o un taxa o Se conocen algunas técnicas para el taxon o un taxa similar

o No se conoce ninguna técnica o No hay informacion disponible para este grupo de compiladores

Cualquier investigacion que ayude a contestar esta hoja con mayor confiabilidad y datos precisos en cuestion de reduccion de habitat,

disminucién de poblaciones e individuos maduros etc..

CUARTA PARTE

20. Otros comenatrios: A pesar de que la especie cuenta con gran cantidad de habitat potencial (selva alta y mediana perennifolia y subperennifolia)
comprendidos por las reservas de Sian Kaan, Calakmul y Corredor Bioldgico, existen evidencias que sugieren que la especie muestra preferencias por
habitat particulares, lo cual resulta en una gran variacién de sus densidades, Las densidades mas altas se encontrarian asociadas a ramonales y bosques
altos con tendencia perennifolia. Esto hace que la mayor cantidad de individuos se encuentren en el noreste del estado de Campeche, Tabasco y Chiapas,
donde el habitat esta altamente fragmentado. Por todo esto recomendamos estudiar los efectos de la fragmentacion sobre la especie, y en caso necesario,
desarrollar planes de manejo para este paisaje, y realizar estudios sobre la distribucion y preferencia de habitat dentro y fuera de las Areas Naturales

Protegidas y monitoreo de grupos bajo distintas amenazas.

21. Fuentes: Alfredo Cuaron, Alejandro Estrada, Juan C. Serio Silva, Liliana Cortés-Ortiz, Domingo Canales Espinosa
QUINTA PARTE

22. Compiladores: Marleny Rosales, Gabriela Ponce, Jurgi Cristobal-Azkarate, Pedro A.D. Dias, Ariadna Rangel Negrin.

23. Revisores: Ernesto Rodriguez-Luna, Joaquim Vea Bard, Pedro A.D. Dias, Ariadna Rangel Negrin, Jurgi Cristébal Azkarate, Jacob Dunn, Aralisa

Shedden y Brenda Solérzano

24. Describa amenazas, comercio, estatus en localidades especificas, estado del habitat, continuidad o efectos de fragmentacién en una

localidad, composicion de grupos, comportamientos, etc.



25. Comentarios adicionales: La distribucién de A. pigra no es homogénea, se ha visto asociada a ramonales y zapotales. Se han presentado bajas
densidades (significativas) en areas grandes de selva mediana, selvas altas superiores a 18m, bosques cercanos a cuerpos de agua. Hay una relacién de
alta densidad en selvas altas perennifolias y en fragmentos de selva al noreste del estado de Campeche. Se ha observado a la especie en cacaotales,
platanares, manglar y sembradios de chile.

Evaluacién Nacional

1. ¢Qué proporcion de la poblacion global esta en México? 70%
¢Las poblaciones entre México, Guatemala y Belice son continuas? Sl
¢ Hay alguna posibilidad que las poblaciones de Guatemala y Belice recolonicen México? Sl

¢ Es similar la situacion de Guatemala y Belice a la de México? Similar

a M 0N

¢Es la poblacion de México un sumidero? NO

Resultado Evaluacién Nacional = En Peligro Adcd
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PRIMERA PARTE

HOJA DE DATOS DEL TAXON

1. Nombre cientifico (con la autoridad y fecha): Ateles geoffroyi yucatanensis (Kellog & Goldman 1944)

1A. Sinénimos: Anteriormente no se reconocia la subespecie yucatanensis

1B. Familia: Atelidae

1C. Nombre (s) comun (es) (indique el idioma): chango, mono arafia, mico y tucha (Guatemala)

1D. Nivel taxonémico de evaluacion: o Especies

X Sub-especies

o Poblacion

Comentarios/Justificaciones/Referencias:

2. Distribution of the taxon

2A. Habito del taxon: arboricola, diurno, frugivoro, grupos multimacho con fisién-fusién. Braquiador

2B. Habitat del taxon (definido por la Autoridad): Bosque Tropical

2C. Habitat (en sus propias palabras): selva alta y mediana perennifolia y subperennifolia con distintos grados de perturbacién, zonas inundables,

petenes

2D. Nicho/Habitat especifico: estrato medio y alto de la selva alta y mediana.

2E. Elevacion (rango): hay reportes de hasta 400 msnm

2F. Distribucion histérica (Global — en los ultimos 100 afios descrito en el pais): Campeche, Yucatan, Quintana Roo,

2G. Distribucién actual (listada por pais): México, Guatemala y Belice.

2H. La evaluacion es global: o Local (endémico de México) X Regional (distribuido en varios paises)

2l. Informacién de la localidad de distribucion en paises del rango:

Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Frontera 35,000ha | Yaxchilan 16°55’ 90°57’ Selva alta Aislamiento Estrada et al. 2002. New
corozal perennifolia Perspectives in the Study
of Mesoamerican
primates, 2006
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Yucatan Tulum 77km2 Punta 20°44'44 | 87°41'42 | Selva mediana Fragmentacié | Ramos y Ayala, 2003.
laguna " " perennifolia y ny Neotropical primates.
omon o en sucesion huracanes Serio-Silva et al. 2006.
20°38 87°37 New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche | Carmen 300ha Nvo. 2040836 | 722458 Selva mediana Fuego, Rangel-Negrin y Coyohua
Ontario deforestacion | A. 2006. S/Pub.
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche | Carmen 96ha Alamo 2080446 | 7127460 | Selva mediana Fragmentacié | Rangel-Negrin 2006.
n S/Pub.
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche | Carmen 40ha Oxcabal 2087327 | 714660 Selva mediana Fragmentacié | Dias P.AD.y
y acahual n Rangel-Negrin, 2006.
S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche | Calakmul 70,000ha | Km27 Selva mediana Ninguna Dias P.A.D.y
Rangel-Negrin, 2006.
S/Pub
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Escarcega 400ha Tormento 18°16'25 | 90°45'45 | Selva mediana _ Barrueta et al. 2003.
" " perennifolia y
en sucesion
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche | Hopelchen | continuo | Xmaben 259761 2104689 | Selva mediana | Pérdida de Cristébal-
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zona 16 subperennifolia | calidad Azkarate, 2005. S/ pub
y sucesion
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Escarcega 18°36’ 90°40’ Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche El Ramonal | 17°50° 90°38’ Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche El Zapote 18°09’ 91°37 Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
perennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Conhuas 18°42 89°57’ Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Calakmul 18°08’ 89°35’ Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
perennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Arroyo 17°50 89°11 Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Negro perennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Manuel 17°56’ 89°11 Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Rejon perennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Calkini 20°23’ 90°03’ Manglar Serio-Silva et al. 2006.
New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Petenes 20°23’ 90°22 Manglar Serio-Silva et al. 2006.
New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche Tenabo- 20°00’ 90°19’ Selva baja Serio-Silva et al. 2005.
H ol caducifolia New Perspectives in the
ampolo Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Campeche El Suspiro 18°27 91°16’ Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Pacchen 20°44’ 87°32 Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
Roo subperennifolia New Perspectives in the

Study of Mesoamerican
Primates
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Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana José continuo Petcacab 376187 212480 Selva mediana Pérdida de Cristobal-Azkarate et al.
Roo Carrillo perennifolia calidad de In press.
Puerto 367009 2130181 subperennifolia | habitat
zona 16 y acahual Rangel-Negrin, 2003.
Serio-Silva et al. 2006.
19°17 88°13’
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Dos Ojos 20°22' 87°24’ Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
R Dos A subperennifolia New Perspectives in the
00 08 Aguas Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Carrillo 19°34’ 88°02' Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
R Puerto subperennifolia New Perspectives in the
00 Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Bacalar 18°48’ 88°19’ Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Bacalar- 18°35’ 88°27 Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo Xula subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Ejido Tres 18°11’ 89°05’ Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo Garantias subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Areadela 18°07’ 89°00° Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo “Camiseta” subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana El Diez 21°01 87°17 Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Laguna 20°48’ 87°38 Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
Roo Madera subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Chunyaxch | 19°57’ 87°37 Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
Roo e subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Soliralidad Sian Kaan 19°33’ 87°44’ Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
Roo subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Othon P. Bosque 18°46’ 88°33’ Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo Blanco cercano subperennifolia New Perspectives in the
Bacalar Study of Mesoamerican

Primates
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Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Tomas 18°01’ 89°04’ Selva alta Serio-Silva et al. 2006.
Roo Garrido subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Dos Bocas | 17°55 88°52' Selva mediana Serio-Silva et al. 2006.
Roo subperennifolia New Perspectives in the
Study of Mesoamerican
Primates
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana Leona selva 20° 571 87° 13 selva mediana Deforesta- Cristébal-Azkarate 2008
Roo Vicario continua 25" N, 33" W subperennifolia | cién s/pub
21° 12 87° 13 huracanes
12" N 46" W
21°10° 87° 08
42" N, 19" W
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana José M. continuo Nuevo 298589 2128715 | Selva mediana Pérdida de Cristébal-Azkarate 2005
Roo Morelos - Selva Cunduacan zona 16 subperennifolia | Calidad de s/pub
y sucesién habitat
Estado Municipio Area Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Quintana José M. continuo San Isidro 293488 2139887 | Selva mediana Pérdida de Cristébal-Azkarate 2005
Roo Morelos Poniente zona 16 subperennifolia | Calidad de s/pub
y sucesion habitat

3. EXTENSION DE OCURRENCIA del taxon en México (Extensién de ocupacion es definido como el area contenida en la frontera imaginaria continua
mas pequefia que se conozca, inferida o proyectada del area actual de ocupacion del taxon):

o <100km? o 101-5,000km? o 5,001-20,000km? X >20,000km? Rango: 118, 971.60 Km? Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura Museo o Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: Estimado con ArcView, en base al mapa propuesto por Estrada et al en New Perspectives in the Study of
Mesoamerican Primates, pag 57; y en relacion a los sitios en donde se tienen avistamientos de la especie (ver mapa Registros y distribucion)

4. AREA DE OCUPACION aproximada del taxon en México (Area de ocupacion es definida como el area ocupada por el taxon dentro del “Area de
ocurrencia”):

o <10km2 o 11-500km? o 501-2,000km? X>2,000km? Rango: 81, 172.02 km? Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo © Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Estimado con ArcView utilizando los mapas de vegetacion de CONABIO y sumando las areas de habitat
potencial en base los tipos de vegetacion en donde se tienen registros de avistamiento de la especie dentro del poligono de extension de ocurrencia.

5. Nimero de Emplazamientos o Sub-pobalciones en las cuales se distribuye el taxon en México:

5A. Numero de sub-poblaciones: 13 5B. Numero de emplazamientos: 14
5C. Los emplamientos o subpoblaciones son: X Continuas X Fragmentadas
5D. Se sabe si los machos migran entre emplazamientos severamente fragmentados? X Si o No o No sé

5E. Hay una disminucion continua del numero de emplazamientos o sub-poblaciones? X Si o No © No sé

5F. Si es afirmativo, cudl ha sido la tasa de disminucién? Porcentaje disminuido_no saber en afios

5G. Hay una fluctuacion extrema en el nimero de emplazamientos o sub-poblaciones? o Si X No o No sé

5H. Todos los individuos estén en una sola poblacion? o Si X No
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51. Una sub-poblacién contiene X <90% >90% o >95% de la poblacién total.

DQ: XCensos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura o Museo © Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/méaximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacion/Referencias: Las poblaciones que se encuentran en las reservas Sian Ka'an y Calakmul, y en el corredor entre ambas son
continuas, el resto estan fragmentadas. Consideramos las carreteras principales como barreras migratorias. No se tienen datos precisos sobre la
pérdida de subpoblaciones, solamente informacién general acerca de la pérdida de habitat sin que existan trabajos en donde se cuantifique como
esto afecta a las poblaciones. Faltan estudios longitudinales en el tiempo (monitoreo de poblaciones a largo plazo).

6. Estatus del habitat: lo mismo para pigra
6A.Ha habido algin cambio en el habitat donde ocurre el taxon: Si No Si es afirmativo, es una

X Disminucion del area o Incremento del area o Estable o Desconocido

6B. Si esta Disminuyendo, cual ha sido la disminucién aproximada de habitat (en porcentaje) con el paso de los afios?:

0<10% o>10% ©0>20% 0>30% o0>40% o0>50% X>60% o0>70% o>80% o>90% en los Ultimos 30 afios

6C. Predice una disminucion del habitat (aproximadamente, en porcentaje) con el paso de los afios?: si

0<10% o>10% X>20% ©>30% o0>40% o©>50% o>60% o>70% o>80% o>90% en los préximos 30 afios

6D. Diga la causa principal de este cambio: Ganado, Apertura de campos para el cultivo, explotacion forestal, Desarrollo de Infraestructura Urbana
y de Comunicaciones, incendios forestales y huracanes en algunos casos

6E Hay algun cambio en la calidad del habitat donde ocurre el taxon: Si No Si es afirmativo,

X Disminucion en calidad o Incremento en calidad o Estable en calidad o Desconocido
6F. Describa los cambios en la calidad de habitat (p.ej. pérdida de arboles frutales, alteracion del habitat, disminucion de la poblacion de insectos):

Disminucion de la diversidad, tamafio y estructura vegetal. Pérdida de fuentes de alimento y sitios de descanso, incremento de borde en sitios
donde se encuentran los primates y mayor densidad de agentes infecciosos, por mencionar algunos.

6G. Diga la causa principal de estos cambios: tala selectiva de especies alimenticias para los monos, incremento en densidad de monos en
fragmentos, mayor exposicion a agentes infecciosos.

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacién/Referencias: La determinacién del estatus del habitat se baso en el célculo de tasas de deforestacion en los estados
mexicanos en que la especie esta presente. Cairns etal (2000) reportaron una tasa de deforestacion del 1.9% anual para ocho estados del
sureste mexicano entre 1977 y 1992, mientras que Velazquez etal (2002) calculé una tasa de deforestacion anual para selvas de 2.06% entre
1993 y 2000 (pregunta 6B). Sin embargo las tasas regionales varian ampliamente reportandose para Tabasco una tasa del 2%,Calakmul en
Campeche 0.7%, y Yucatan y Quintana Roo del 0.1% anual (Aguilar etal, 2000; De Jong etal, 2000, Porter-Bolland etal, in press,)( pregunta 6C).

7. Amenazas:

7A. Liste las amenazas que han afectado al taxon en el pasado (refer to the Threat Authority File): 2.1.1.1 Caza, 1.4.2. Deforestacién, 3.4.2. Patégenos
y Parasitos, huracanes-incendios, modificacion del habitat, 1.4.1. Fragmentacion

7B. Liste las amenazas que afectan al taxon en el presente (refer to the Threat Authority File): 2.1.1.1 Caza, 1.4.2. Deforestacion, 3.4.2. Patégenos y
Parésitos, huracanes-incendios, modificacion del hébitat, 1.4.1. Fragmentacién

7C. Liste las amenazas que pueden afectar al taxon en el futuro (refer to the Threat Authority File): 2.1.1.1 Caza, 1.4.2. Deforestacién, 3.4.2. Patégenos
y Parésitos, huracanes-incendios, modificacion del habitat, 1.4.1. Fragmentacién

7D. Estas amenazas son resultantes de (percibidas o inferidas) o puede resultar en (predicho) disminucion de la poblaciéon?: Si_ No
7E. Se comprenden bien los factores anteriores que influencian el estado del taxon? X Si. No (excepto las enfermedades)

pueden ser reversibles? X Si (excepto enfermedades y huracanes) No y han cesado de ser una amenaza? Si X No

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado o Estimado X Proyectado
Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/méaximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacion/Referencias: No existen estudios especificos para el taxon, pero los efectos de estas amenazas estan bien
documentados para otras especies.
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8. Comercio:

8A. El taxon se caza por subsistencia? o Si X No Si es afirmativo, donde
8B. El taxon se comercializa?: X Si o No Si es afirmativo, esto es a nivel
o Trueque X Local X Nacional o Comercial o Internacional

8C. Partes comercializadas: X Todo el animal o Piel o Garras o Huesos o Cerebro o Carne o Cola o Manos/Patas
Otras, por favor especifique

8D. Razon por la cual se comercializa: Mascota Comida Medicina Coleccion cientifica Investigacion Zooldgicos _Circos
Otras, por favor especifique

8E. Qué forma de trafico resulta en una disminucién de la poblacion percibida o inferida?: comercial

DQ: o Censos/Monitoreo o Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado
Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo © Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Duarte-Quiroga y Estrada, 2003

9. Poblaciones:

9A. Numero de animales en México:Contados 1361 (adultos e inmaduros) pero creemos que estos conteos no cubre mas del 20% de la poblacion
total

9B. Numero de Individuos Maduros (en México): o<50 o <250 o <2,5000<10,000 X >10,000 o Real o Rango
9C. El nimero de individuos maduros ha disminuido en el pasado? Si No Si es afirmativo, un 35 por ciento en 30 afios
9D. Es probable la disminucién del nimero de individuos maduros en el futuro? Si No Si es afirmativo, un 22 por ciento en 30 afios

9E. Tiempo de generacion (Definido aca como el promedio de edad de los parentales en la poblacién): 10 afios

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido X Sospechado X Estimado X Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias; Se emplearon las cifras minimas basadas en reportes publicados y observaciones personales. La tasa
de disminucion basada en tasas de pérdida de habitat (De Jong et al. 2000, Jong et al. 2000, Turner Il et al. 2001, Ellis & Beck 2003 y SEMARNAT
1994: En Barton Bray et al. Land Use policy 21, 2004).

10. Tedencias de la poblacion:

10A. El tamafio de la poblacion del taxon esta:

X Disminuyendo o Incrementando o Estable o Desconozco

10B. Si estd Disminuyendo, cual ha sido la tasa percibida o inferida de disminucion de la poblacion:

0<10% o>10% ©>20% o0>30% o>40% o0>50% X>60% o>70% o>80% 0>90% en los ultimos 30 afios/gener.
10C. Usted predice una disminucion de la poblacion en el futuro. Si_ No

Si es afirmativo, por favor especifique la tasa y los factores e.g. pérdida de habitat, amenazas, comercio, etc.: pérdida de habitat, comercio
0<10% o>10% X>20% o©>30% o0>40% o©>50% o>60% o0>70% o0>80% o>90% en los proximos 30 afios/gener.
10D. Las amenazas estan influyendo la estructura de la poblacion: esto esta bien entendido? X Si o No

se conoce que puede revertirse? Si (las amenazas) No (estructura de la poblacion) y han cesado de ser un amenaza? o Si X No

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado X Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: La tasa de disminucién de la poblacién se basé en los datos de deforestacion vaciados en la pregunta 6,
asumiendo que la pérdida de habitat tiene un impacto directo en las poblaciones de esta especie.
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11. Investigaciones de campo recientes (desde 1990). Indique afio(s) del estudio, no afio de publicacion.

Nombre del Fecha del
investigador Localidad, pais estudio Tépico Publicacién
Barrueta Reserva el Tormento 2002 Demografia
Bonilla-Moheno Peninsula Yucatan 2001 Parasitologia
Cristébal Azcarate, J. Corredor Bioldgico 2006 Distribucién y
Sian Ka’an-Calakmul preferencia de habitat
Estrada A. Sureste de México 2001 Demografia
Gonzalez-Kirchner JP. Quintana Roo 1999 Demografia Folia Primatologica
Ramos-Fernandez G. Punta Laguna 1998 Ecologia y conducta
Rangel-Negrin A. Peninsula Yucatan 2001 Cortisol
Serio-Silva J.C. Peninsula Yucatan 2001 Distribucién y
demografia
PARTE DOS
12. Estatus:
12A. IUCN:EN 12B. Criterio basado en: A 4cd

12C. 2000 Red List: 2003 VU 12D. Criterio:A 4cd
12E. Justificacién para cambio de categoria de la IUCN y/o criterio de la evaluacion previa (2000 Red List)
o Mejor / nueva informacion disponible actualmente o Cambio en especies / sub-especies taxonomia
o Interpretacion incorrecta / aplicacion de la Lista Roja anteriormente o Incorrecta informacion disponible / usada anteriormente
o Cambios genuinos en el estatus de especies / sub-especies o Otros
12F. CITES: Apéndice |
12G. Listas Rojas nacionales (pais, estatus y fuente): México; peligro de extincion NOM-059-SEMARNAT-2001; Diario Oficial de la
Federacion, 2002
12H.Leyes nacionales sobre Vida Silvestre (pais y ley): Ley General de Vida Silvestre; Ley General para el Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion del Ambiente

12l. Otras leyes (especifique):

12J. Presencia conocida en areas protegidas (liste):

PAIS NOMBRE ANP ESTADO / MUNICIPIO ID MAPA
México Laguna de Términos Campeche 3
México Los Petenes Campeche 4
México Rio Lagartos Yucatan 5
México Sian ka’'an Quintana Roo 6
México Uaymil Quintana Roo 7
México Balaan Kaax Quintana Roo - Yucatan 8
México Calakmul Campeche 9
México Yaxchilan Chiapas 30
México Ria Celestum Yucatan 32
México Otoch Maax Yetel Kooh Quintana Roo 33
México Parque Nacional Tulum Quintana Roo 37

12l1. Plan de proteccién nacional o regional aprobado:

Comentarios/Justificacion: Las ANPs se seleccionaron en base al poligono de extensién de ocurrencia

13. Incertidumbre

13A. La evaluacion de la Lista Roja para este taxon esta basada en un grupo de valores creibles? X Si o No
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13B.la evaluacion de la Lista Roja para el taxon esta basada en: X Evidencia? o Precaucion?

13C. La evaluacion de la Lista Roja para este taxon se deriva de un consenso de todo el grupo de trabajo? X Si o No
Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

13D. La evaluacion para este taxon durante el taller resulta de un consenso por parte de todos los participantes? X Si o No

Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

Comentarios/Justificacion:

TERCERA PARTE

14. Se recomienda Investigaciéon de apoyo para este taxon: X Si o No Si es afirmativo, debe ser
X Muestreo X Investigacion genética X Investigacion de taxonomia X Estudios de historia de vida
X Investigacion de factores limitantes o Epidemiologia o Otros (especificos del taxon)

14A. Se recomienda un taller de Andlisis de Viabilidad de la Poblacion y del Habitat: Si No X Pendiente

15. Recomendaciones de manejo del taxon:
X Manejo del habitat o Manejo de la poblacion silvestre o Monitoreo o Translocacion

o Uso sostenible o Conocimiento del publico/Educacion o Banco de Genes X Manejo de factor limitante
o Reproduccion en cautiverio o Otros

16. Si se recomienda la reproduccion en cautiverio, esto es por:
o Recuperacién de la especie o Educacién o Reintroducciéon o Introduccion benigna

o Investigacion o Cuidado o Preservacion del genoma vivo o Comercial/ sustentabilidad
17. Existen actualmente grupos reproductivos cautivos: X Si o No, Si es afirmativo:

17A. Nombre de las instituciones

17B. Numero de animales: Machos Hembras Sexo indeterminado Total Se desconoce O

17C. Existe un Programa de Manejo de Especie para esta especie: o Si o No Si es afirmativo, en qué paises:
17D. Se recomienda un Programa de Manejo de Especie para México? o Si o No
Esta en el principio esta como especie poner nota
18. Nivel recomendado de reproduccién en cautiverio:
o A. Intensificar o incrementar el programa actual o B. Disminuir el programa actual
o C. Iniciar un programa en los préximos 3 afios o D. Iniciar un programa después de pasar 3 afios
19. Se conocen las técnicas adecuados para propagar el taxon?:
o Se conocen técnicas para el taxon o un taxa o Se conocen algunas técnicas para el taxon o un taxa similar

o No se conoce ninguna técnica o No hay informacion disponible para este grupo de compiladores

CUARTA PARTE
20. Otros comenatrios:

21. Fuentes: Alejandro Estrada, Juan Carlos Serio Silva

QUINTA PARTE
22. Compiladores: Marleny Rosales, Gabriela Ponce, Jurgi Cristobal Azkarate, Pedro A.D. Dias, Ariadna Rangel Negrin.

23. Revisores: Ernesto Rodriguez-Luna, Joaquim Vea Bard, Pedro A.D. Dias, Ariadna Rangel Negrin, Jurgi Cristébal Azkarate, Jacob Dunn, Aralisa
Shedden y Brenda Sol6rzano

24. Describa amenazas, comercio, estatus en localidades especificas, estado del habitat, continuidad o efectos de fragmentacién en una
localidad, composicion de grupos, comportamientos, etc.

25. Comentarios adicionales:

Para realizar una correcta evaluacion del estado de conservacion de esta subespecie y sus riesgos, consideramos que son necesarios estudios sobre:

-Distribucion, preferencia de habitat y demografia
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-Evaluacion del impacto de la fragmentacién sobre la demografia, conducta, forrajeo y fisiologia de esta subespecie.

Evaluacién Nacional agregar Belice en todos

¢ Qué proporcion de la poblacién global esta en México? 70%
¢Las poblaciones entre México, Guatemala y Belice son continuas? Si
¢ Hay alguna posibilidad que las poblaciones de Guatemala y Belice recolonicen México? Sl

¢ Es similar la situacién de Guatemala y Belice a la de México? Similar

o > w DN R

¢ Es la poblaciéon de México un sumidero? NO

Resultado Evaluaciéon Nacional = En Peligro A4cd

MAPAS: Al final de la hoja de taxén de A. geoffroyi vellerosus
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PRIMERA PARTE

CAMP PRIMATES MEXICANOS
HOJA DE DATOS DEL TAXON

1. Nombre cientifico (con la autoridad y fecha): Ateles geoffroyi vellerosus (Gray, 1866)

1A. Sinénimos: Anteriormente la subespecie yucatanensis no se distinguia de vellerosus

1B. Familia: Atelidae

1C. Nombre (s) comun (es) (indique el idioma): Chango, Mono arafia, Mexican spider monkey (inglés)

1D. Nivel taxonémico de evaluacion:

o Especies

X Sub-especies

o Poblacion

Comentarios/Justificaciones/Referencias:

2. Distribucion del taxén

2A. Habito del taxén: arbéreo, frugivoro, diurno

2B. Habitat del taxon (definido por la Autoridad): 1.6.1 Bosque Tropical Perennifolio, 1.6.10 Bosque Tropical degradado

2C. Habitat (en sus propias palabras): selva alta perennifolia, selva mediana subcaducifolia, bosque meséfilo

2D. Nicho/Habitat especifico: Dosel medio y alto

2E. Elevacion (rango): 0- 1500 msnm

2F. Distribucion historica (Global — en los ultimos 100 afios descrito en el pais): Sur de Tamaulipas; oeste de San Luis Potosi; Veracruz; Tabasco;

Istmo de Tehuantepec; Chiapas

2G. Distribucion actual (listada por pais): México

2H. La evaluacién es global: o Local (endémico de México) X Regional (distribuido en varios paises)

2l. Informacién de la localidad de distribucién en paises del rango:

Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuicapan | Magallanes 312600N 313200W Fragmento de Destruccion del | S. Sanchez Lépez,
313200N 203500W selva alta habitat 2004
perennifolia
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuicapan | Sierra de Selva alta aislamiento Silva Lopez y
Santa Marta perennifolia Jiménez Huerta
2000
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz Los Tuxtlas Bosque Fragmentacién, | Righini (afio
fragmentado perdida de desconocido)
hébitat
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Tatahuicapan | Entre Sierra Fragmentos de Fragmentacion Neotropical
de Sta Marta bosque tropical Primates 11(3):
y Volcéan 172-175
Sn.Martin
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Veracruz | Las Choapas 17°20° 06" | 94° 09 04” Selva alta Deforestacion Cristébal-Azkarate
N w perennifolia 2005
17°21° 117 | 94° 08’ 57"
N w
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Mapastepec La 15°06’ 47 92°48 20 W Selva mediana Caceria Gordillo O. 2004:
Encrucijada N manglar Jiménez Vasquez
1999
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Chiapa de 16°58’ 47 93°16’ 16 W Selva mediana Caceria furtiva, | Aguilar Aragén P.,
Corzo N perennifolia aislamiento 2002
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Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Cafon del Selva Caducifolia Estrada y Coates
Sumidero y mediana Estrada 1984
perennifolia
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Palenque Selva Estrada y Coates
Perennifolia Estrada 1984
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Cintalapa Selva El 15°55' 21N | 93°30’ 32W Selva mediana y Incendios Vasquez Sanchez
Ocote alta caducifolia forestales y 1988; Hernandez
caceria Yéanez 1993
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Mapastepec El Triunfo 15°26’ 43 92°36’ 36 W Selva de niebla 'y Gonzalez 1995
N selva Perennifolia
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Chiapas Lacantun 16°27'33' 90°47'55" W Estrada et al. 2004
N
Estado Municipio Localidad Lat. Long. Habitat Amenazas Fuente
Oaxaca Santa Maria 16°59’ 05 93°59’ 36 W Selva alta Caceria, Informales
Chimalapas N perennifolia incendios, (consultar a Pedro
deforestacion Aguilar)

3. EXTENSION DE OCURRENCIA del taxén en México (Extension de ocupacion es definido como el drea contenida en la frontera imaginaria continua
mas pequefia que se conozca, inferida o proyectada del area actual de ocupacién del taxon):

o <100km? o 101-5,000km? o 5,001-20,000km? X >20,000km? Rango: 83, 856.82 km? Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacién/Referencias: ArcView, en base al mapa propuesto por Estrada et al en New Perspectives in the Study of Mesoamerican
Primates, pag 57; y en relacion a los sitios en donde se tienen avistamientos de la especie (ver mapa Registros y distribucion). En la parte norte
de Veracruz y San Luis Potosi se comenta, existen poblaciones de monos arafa, sin embargo no hay ningun registro formal que lo sustente.

4. AREA DE OCUPACION aproximada del taxén en México (Area de ocupacion es definida como el area ocupada por el taxon dentro del “Area de
ocurrencia”):

0 <10km2 o 11-500km? o 501-2,000km? X >2,000km? Rango: 24, 348.35 km? Real:

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta o© Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad X Minimo/maximo o Subjetivo © Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacion/Referencias: Estimado con ArcView utilizando los mapas de vegetacion de CONABIO y sumando las areas de habitat
potencial en base los tipos de vegetacion en donde se tienen registros de avistamiento de la especie dentro del poligono de extension de
ocurrencia.

5. Nimero de Emplazamientos o Sub-poblaciones en las cuales se distribuye el taxén en México:

5A. Numero de sub-poblaciones 5B. Numero de emplazamientos

5C. Los emplazamientos o subpoblaciones son: o Continuas X Fragmentadas
5D. Se sabe si las hembras migran entre emplazamientos severamente fragmentados? o Si X No o No sé

5E. Hay una disminucion continua del numero de emplazamientos o sub-poblaciones? X Si oNo © No sé

5F. Si es afirmativo, cudl ha sido la tasa de disminucion? Porcentaje disminuido en afos
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5G. Hay un fluctuacion extrema en el numero de emplazamientos o sub-poblaciones? © Si X No o No sé
5H. Todos los individuos estan en una sola poblacion? o Si X No

51. Una sub-poblacion contiene X <90% o >90% o >95% de la poblacion total.

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado o Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado
Incertidumbre: o 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Durante el taller no se conté con la participacion de un especialista en esta subespecie que pudiera
contribuir con la informacion necesaria para llenar esta seccion,

6. Estatus del habitat:
6A.Ha habido algun cambio en el habitat donde ocurre el taxén: X Si No Si es afirmativo, es una
X Disminucién del area o Incremento del area o Estable o Desconocido

6B. Si estd Disminuyendo, cudl ha sido la disminucién aproximada de habitat (en porcentaje) con el paso de los afios?:

0<10% o>10% ©0>20% o©0>30% o0>40% o0>50% o>60% o>70% X>80% o >90% en los Ultimos 30 afios

6C. Predice una disminucion del habitat (aproximadamente, en porcentaje) con el paso de los afios?:

0<10% o0>10% ©>20% o0>30% 0>40% o0>50% o0>60% X>70% 0>80% o >90% en los préximos 30 anos

6D. Diga la causa principal de este cambio: Creacion de pastos para ganado, apertura de campos para el cultivo, explotacion forestal, desarrollo
de infraestructura urbanay de comunicaciones, incendios forestales, aumento de la poblacién humanay por ende demanda de servicios

6E Hay algun cambio en la calidad del habitat donde ocurre el taxén: X Si No Si es afirmativo,

X Disminucién en calidad o Incremento en calidad o Estable en calidad o© Desconocido

6F. Describa los cambios en la calidad de habitat (p.ej. pérdida de arboles frutales, alteracion del habitat, disminucién de la poblacién de insectos):
Pérdida de fuentes de alimento y sitios de descanso, incremento de borde en sitios donde se encuentran los primates y mayor densidad de
agentes infecciosos, por mencionar algunos.

6G. Diga la causa principal de estos cambios: tala selectiva de especies alimenticias para los monos, incremento en densidad de monos en
fragmentos, mayor exposicién a agentes infecciosos

DQ: o Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal X Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: 95% confiabilidad X Minimo/méaximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Ya que no se tienen datos precisos y esta subespecie comparte gran parte de su rango de
distribucién con A. palliata, se tomaron las mismas cifras de pérdida que se ocuparon para el llenado de hoja de taxon de esta ultima.

7. Amenazas:

7A. Liste las amenazas que han afectado al taxén en el pasado (refer to the Threat Authority File): 1.1 Agricultura, 1.1.4 Ganaderia,

1.4.1 Fragmentacién, 1.4.2 Deforestacién, 3.3.5 perdida de habitat, 2.2 Comercio, 2.1.1.1 Caza

7B. Liste las amenazas que afectan al taxén en el presente (refer to the Threat Authority File): 1.4.2 Deforestacion, 1.4.1 Fragmentacion,
2.1.1.1 Caza

7C. Liste las amenazas que pueden afectar al taxén en el futuro (refer to the Threat Authority File): 1.4.2 Deforestacion, 1.4.1
Fragmentacion, 1.2.1.1.1 Caza, 7.2 Empobrecimiento del reclutamiento, reproduccion y regeneracion

7D. Estas amenazas son resultantes de (percibidas o inferidas) o puede resultar en (predicho) disminucién de la poblacién?: X Si No
7E. Se comprenden bien los factores anteriores que influencian el estado del taxon? X Si No

pueden ser reversibles? X Si No y han cesado de ser una amenaza? Si X No

DQ: X Censos/Monitoreo X Estudio de campo o Avistamiento informal X Informacion indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: X Observado X Inferido o Sospechado X Estimado o Proyectado

Incertidumbre: X 95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinién

Comentarios/Justificacion/Referencias: La reversibilidad de las amenazas depende de la intensidad de las mismas.

8. Comercio:
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8A. El taxdn se caza por subsistencia? X Si o No Si es afirmativo, dénde? Chiapas
8B. El taxon se comercializa?: X Si o No Si es afirmativo, esto es a nivel
o Trueque X Local X Nacional o Comercial o Internacional

8C. Partes comercializadas: X Todo el animal o Piel o Garras o Huesos o Cerebro o Carne o Cola o Manos/Patas
Otras, por favor especifique
8B. Razén por la cual se comercializa: Mascota Comida Medicina Coleccion cientifica Investigacion Zoolégicos Circos

Otras, por favor especifique

8C. Qué forma de trafico resulta en una disminucién de la poblacion percibida o inferida?:Venta para mascotas

DQ: o Censos/Monitoreo o Estudio de campo o Avistamiento informal o Informacién indirecta X Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado X Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado

Incertidumbre: o 95% confiabilidad o Minimo/maximo X Subjetivo © Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Duarte-Quiroga y Estrada, 2003

9. Poblaciones:

9A. Numero de animales en México: 31,653

9B. Numero de Individuos Maduros (en México): o<50 0<250 ©<2,500 ©0<10,000 ©>10,000 oReal__ oRango__

9C. El ndmero de individuos maduros ha disminuido en el pasado? X Si No Sies afirmativo,un___ porcientoen___ afios
9D. Es probable la disminucién del nimero de individuos maduros en el futuro? X Si No Si es afirmativo, un __ por ciento en _ afios

9E. Tiempo de generacion (Definido aca como el promedio de edad de los parentales en la poblacion):15 afios

DQ: o Censos/Monitoreo o Estudio de campo X Avistamiento informal o Informacioén indirecta o Literatura o Museo o Rumor
Calificador: o Observado X Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado

Incertidumbre:  95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo X Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Durante el taller no se conté con la participacion de un especialista en la subespecie que pudiera aportar
datos concretos. Se asumié una disminucién en el nimero de individuos maduros, en base a la pérdida de habitat y a la caceria directa.
Ademas es probable que esta tendencia continle si estos factores siguen operando. El nimero de animales en México se calculd en base a la
densidad 1.3 ind/km? propuesta por Estrada (1994) y al area de ocupacion.

10. Tendencias de la poblacién:

10A. El tamafio de la poblacion del taxon esta:

X Disminuyendo o Incrementando o Estable o Desconozco

10B. Si estd Disminuyendo, cual ha sido la tasa percibida o inferida de disminucion de la poblacion:

0<10% ©>10% ©0>20% o0>30% ©0>40% 0>50% o0>60% o0>70% X>80% o>90% en los Ultimos 30 afios.
10C. Usted predice una disminucion de la poblacién en el futuro. X Si No

Si es afirmativo, por favor especifique la tasa y los factores e.g. pérdida de habitat, amenazas, comercio, etc. pérdida de habitat,
amenazas, comercio, caceria, desastres naturales

0<10% o>10% ©0>20% o©0>30% o0>40% X>50% o0>60% o>70% o>80% o>90% en los Ultimos 10 afios.
10D. Las amenazas estan influyendo la estructura de la poblacién: esto esta bien entendido? x Si o No

se conoce que puede revertirse? Si X No y han cesado de ser un amenaza? o Si x No

DQ: o Censos/Monitoreo o Estudio de campo X Avistamiento informal X Informacién indirecta o Literatura o Museo o Rumor

Calificador: X Observado o Inferido o Sospechado o Estimado o Proyectado
Incertidumbre:  95% confiabilidad o Minimo/maximo o Subjetivo o Hipotético o Rango de opinion

Comentarios/Justificacién/Referencias: Ya que durante el taller no se conté con la participacion de un especialista en la subespecie que pudiera
aportar datos concretos y esta subespecie comparte gran parte de su rango de distribucién con A. palliata, se tomé como base las cifras de esta
ultima en donde se considerd una disminucion de la poblacion del mayor del 50%. Si tomamos en cuenta que A. g.vellerosus no es una especie
tan plastica como A.p.mexicana, entonces se sube la cifra de disminucién de la poblacién y se iguala con la de pérdida de habitat.
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11. Investigaciones de campo recientes (desde 1990). Indique afio(s) del estudio, no afio de publicacion.

Nombre del Fecha
investigador Localidad, Pais publicacion Tépico Publicacién
Canales Espinosa D México 2005 Conservacién Congreso
Duarte Quiroga A México 2003 Conservacioén American Journal of Primatology
Fragmentos, Biologia, Am. J. Prim., Primates,
Estadra A México 2001-2005 | Conducta, Conservacion Neotropical Primates
Fernandez EN México 2003 Ecologia Biologia Tropical
Garcia Ordufia F México 2003, 2001 Conducta, Ecologia Congreso
Gonzalez Zamora,
Mandujano S México 2003 Fragmentos Neotropical primates
Mandujano S México 2002 Biologia Laboratory Primate Newsletter
Mayagoita Novales México 2003 Laboratorio Boletin As. Pim. Espafiola
Pastor Nieto R México 2000 Conservacién Laboratory Primate Newsletter
Pérez Ruiz AL México 2004, 2002 Conducta Folia Primatoldgica
Righini N México 2004 Parasitologia Laboratory Primate Newsletter
Schaffner C México 2003 Conducta American Journal of Primatology
Serio Silva México 2003, 2000 Conservacién American Journal of Primatology
Silva Lépez G México 2000 Conducta Neotropical primates
Slater KY Meéxico 2005, 2004 Conducta Primate report, Folia Prim
PARTE DOS
12. Estatus:
12A. IUCN: CR 12B. Criterio basado en:A4c

12C. 2000 Red List: CR 2003

12D. Criterio: Ad ¢

12E. Justificaciéon para cambio de categoria de la IUCN y/o criterio de la evaluacion previa (2000 Red List)

o Mejor / nueva informacion disponible actualmente o Cambio en especies / sub-especies taxonomia

o Interpretacion incorrecta / aplicacion de la Lista Roja anteriormente o Incorrecta informacion disponible / usada anteriormente

o Cambios genuinos en el estatus de especies / sub-especies o Otros

12F. CITES: Apéndice |

12G. Listas Rojas nacionales (pais, estatus y fuente): México; peligro de extincion NOM-059-ECOL-2001; Diario Oficial de la

Federacion, 2002

12H.Leyes nacionales sobre Vida Silvestre (pais y ley): Ley General de Vida Silvestre; Ley General para el Equilibrio Ecolégico y

la Proteccién del Ambiente

12l. Otras leyes (especifique)

12J. Presencia conocida en areas protegidas (liste):

PAIS NOMBRE ANP ESTADO/ ID MAPA
MUNICIPIO

México Los Tuxtlas Veracruz 1

México Selva del Ocote Chiapas 16
México La Sepultura Chiapas 17
México La Encrucijada Chiapas 18
México El Triunfo Chiapas 19
México Lacan-tun Chiapas 23
México Palenque Chiapas 28
México Canon del Sumidero Chiapas 29

12l. Plan de proteccion nacional o regional aprobado:

Comentarios/Justificacion: Las ANPs se seleccionaron en base al poligono de extension de ocurrencia
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13. Incertidumbre
13A. La evaluacion de la Lista Roja para este taxon esta basada en un grupo de valores creibles? X Si o No
13B.la evaluacion de la Lista Roja para el taxon esta basada en: X Evidencia? X Precaucion?

13C. La evaluacion de la Lista Roja para este taxdn se deriva de un consenso de todo el grupo de trabajo? X Si o No

Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

13D. La evaluacion para este taxon durante el taller resulta de un consenso por parte de todos los participantes? X Si o No

Si la respuesta es negativa, las opiniones diferentes deben colocarse en una hoja aparte.

Comentarios/Justificacion:

TERCERA PARTE
14. Se recomienda Investigacién de apoyo para este taxon: X Si o No Si es afirmativo, debe ser
X Muestreo X Investigacion genética X Investigacion de taxonomia X Estudios de historia de vida

X Investigacion de factores limitantes X Epidemiologia o Otros (especificos del taxén)
14A. Se recomienda un taller de Andlisis de Viabilidad de la Poblacion y del Habitat: X Si No Pendiente

15. Recomendaciones de manejo del taxon:
X Manejo del habitat X Manejo de la poblacion silvestre X Monitoreo X Translocacion

X Uso sostenible X Conocimiento del publico/Educacion X Banco de Genes X Manejo de factor limitante

o Reproduccion en cautiverio o Otros

16. Si se recomienda la reproduccion en cautiverio, esto es por:
o Recuperacion de la especie o Educacién o Reintroduccién o Introduccion benigna

o Investigacion o Cuidado o Preservacion del genoma vivo o Comercial/ sustentabilidad

17. Existen actualmente grupos reproductivos cautivos: X Si o No Si es afirmativo,
17A. Nombre de las instituciones: Zooldgico de Guadalajara, Zoomat

17B. Numero de animales: Machos 12 Hembras 24 Sexo indeterminado Total 36  Se desconoce O
17C. Existe un Programa de Manejo de Especie para esta especie: oSi X No  Si es afirmativo, en qué paises:

17D. Se recomienda un Programa de Manejo de Especie para México? X Si o No
18. Nivel recomendado de reproduccién en cautiverio:

o A. Intensificar o incrementar el programa actual o B. Disminuir el programa actual

X C. Iniciar un programa en los préximos 3 afios o D. Iniciar un programa después de pasar 3 afios
19. Se conocen las técnicas adecuados para propagar el taxén?:

o Se conocen técnicas para el taxdn o un taxa o Se conocen algunas técnicas para el taxdn o un taxa similar

X No se conoce ninguna técnica o No hay informacion disponible para este grupo de compiladores

CUARTA PARTE

20. Otros comentarios: Referente a la seccion 2 distribucion del taxdn, actualmente se cuentan con reportes de A.g. vellerosus en localidadades en el
estado de Oaxaca (Ortiz-Martinez et al., 2008), los cuales no estaban disponibles cuando se realizé el taller (2006); por lo que dichas localidades no
fueron incluidas en los mapas de distribucién y registros.

Se recomiendan: Estudios a largo plazo (demografia, flujo génico), estudios de distribuciéon en Chiapas, Tabasco, Guatemala; estudios para determinar
la capacidad de dispersion

21. Fuentes:

QUINTA PARTE:

22. Compiladores: Victor Arroyo Rodriguez, Cristina Domingo Balcells , Guadalupe Medel Palacios, Olivia Rendén Thompson, Kimberly Williams
Guillen, Ariel Rodriguez Vargas, Ernesto Rodriguez Luna, Pedro Noel Aguilar Aragén, Liliana Cortes- Ortiz

23. Revisores: Ernesto Rodriguez-Luna, Joaquim Vea Bard, Pedro A.D. Dias, Ariadna Rangel Negrin, Jurgi Cristobal Azkarate, Jacob Dunn, Aralisa
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Shedden y Brenda Sol6rzano

24. Describa amenazas, comercio, estatus en localidades especificas, estado del habitat, continuidad o efectos de fragmentacién en una
localidad, composicion de grupos, comportamientos, etc.

Las amenazas que mas afectan a Ateles geoffroyi vellerosus son las que afectan a todas las especies de primates mesoamericanos:
deforestacion, pérdida de habitat, y fragmentacién. Datos actuales sugieren que la cantidad de bosque en el sureste del pais esta
disminuyendo y sufriendo de altos niveles de fragmentacion. Es cierto que estos procesos tienen un impacto negativo en las poblaciones
del mono arafa. Si sigue la fragmentacion del bosque restante, el resultado sera mayor aislamiento de subpoblaciones por falta de
dispersion y flujo genético. La disminucién en el tamafio poblacional derivado de la fragmentacién y destruccion del habitat puede
incrementar la probabilidad de extincion de las poblaciones como consecuencia de procesos estocasticos. Ademas, procesos asociados
con la fragmentacion pueden afectar a la comunidad arbdrea y puede resultar en una disminucion de la calidad del habitat dentro de los
parches restantes de bosque. Esto ultimo puede con llevar problemas nutricionales a largo plazo y una mayor susceptibilidad a
enfermedades y parasitismo.

Direcciones para investigaciones: Aun con varios programas de investigacion, resulta que no tenemos datos suficientes para evaluar
completamente el estado de A. g .vellerosus. Basado en la revision de los datos disponibles actuales, sugerimos que se deben realizar
mas investigaciones de la subespecie, especificamente promover estudios a largo plazo con un enfoque en informacién demografica y
genética. Ademas, debemos ampliar el nimero de estudios a lo largo de la distribucion de la subespecie, en particular las areas de
Oaxaca, Chiapas, y Guatemala, las cuales no han sido estudiadas en profundidad. Se necesita mas informacién acerca del grado de
hibridacién con A g. yucatanensis a lo largo del area de confluencia de ambas subespecies, principalmente en los estados de Chiapas,
Campeche y Tabasco, donde este aspecto no ha sido todavia estudiado. Finalmente, es critico que tengamos mas informacion sobre los
patrones de dispersién en habitat fragmentado y las caracteristicas claves de las areas de sirven como corredores de dispersion para
monos en paisajes antropogénicos, para lo cual se puede considerar el uso de técnicas de telemetria o analisis genéticos finos.

Propuestas de manejo y actuacion: Es claro que tenemos que proteger los bosques que todavia mantienen poblaciones de monos, con
el objetivo de aumentar el habitat disponible que ha sido destruido intensamente, para que la poblaciéon pueda recuperarse y expandirse.
Ademas, es necesario mejorar la calidad del habitat restante, en particular en bosques fragmentados que sufren altos niveles de cambios
ecologicos. También es basico aumentar la conectividad entre fragmentos y subpoblaciones de monos para mejorar las oportunidades
para dispersion, evitar posibles efectos de consanguinidad y depresién genética, y favorecer la dinamica socioecolégica. Promoviendo
mayor cooperacion con agronomos, ONG'’s, y agencias del gobierno debe ser posible implementar sistemas agroforestales que sirvan
como corredores y habitat alternativo para monos, dado que se han reportado como ambientes. Es importante trabajar a un nivel
socioeconémico en los municipios para sustituir la ganaderia extensiva por actividades alternativas. Ademas, se pueden aprovechar
proyectos de reforestacion que se realizan para otros propésitos (por ejemplo, proteccién de rios, etc.) para mejorar la calidad del habitat
por la incorporacion especies nativas que sirven como fuentes de alimentacion para monos y otros animales silvestres. Para conservar el
acerbo genético se sugiere la creacion de un banco de genes. Se sugiere el manejo de la especie en cautiverio en el caso de individuos
decomisados (ya que se reporta un uso econémico de la especie, basicamente comercio de mascotas). Las instituciones de acogida han
de promover la recuperacion de estos individuos, el estudio en cautiverio, la educacion y divulgacion.

Silva-Lépez (1995) reconoce que la conservacion de los fragmentos de bosque son una alternativa complementaria importante para
asegurar la supervivencia de esta especie. Una estrategia de conservacion que debe considerar las decisiones politicas y los factores
socioeconoémicos que se estan influyendo en el area de trabajo, incluyendo planes concretos de educacién ambiental y concienciacion
sobre el valor de los bosques los fragmentos y la biodiversidad. Las universidades y centros de investigaciones deberian ser los
principales promotores de estas propuestas y estrategias de conservacion.

25. Comentarios adicionales:

Evaluacién Nacional

1. ¢ Qué proporcion de la poblacional global esta en México?

2. i Las poblaciones entre México y Guatemala son continuas? No

3. ¢ Hay alguna posibilidad que las poblaciones de Guatemala recolonicen México? No
4. ;Es similar la situacién de Guatemala que en México? Similar

5. ¢ Es la poblacién de México un sumidero? No

Resultado Evaluacién Nacional= En Peligro Critico A4 c

MAPAS
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APENDICE I. AREAS NATURALES PROTEGIDAS DENTRO DE LA EXTENSION DE
OCURRENCIA DE LOS PRIMATES MEXICANOS

Alouatta Ateles Ateles
ANP alliata Alouatta eoffroyi eoffroyi D
P : pigra g y 9 y . MAPA
mexicana vellerosus | yucatanensis
Reserva de la Biosfera Los v v 1
Tuxtlas
Reserva de |la Biosfera Pantanos v v 2
de Centla
Area de Proteccion qe Flora y v v v 3
Fauna Laguna de Términos
Reserva de Biosfera Los v v 4
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Reserva de Biosfera Ria v
5
Lagartos
Reserva de la Biosfera Sian v v 6
Ka’'an
Area de Proteccion de Flora y v
. 7
Fauna Uaymil
Area de Proteccién de Flora y
8
Fauna Balaan Kaax
Reserva de la Biosfera Calakmul 9
Reserva de la Biosfera Selva del
v 16
Ocote
Reserva de la Biosfera La v 17
Sepultura
Reserva de |la Biosfera La
.. 18
Encrucijada
Reserva de la Biosfera El Triunfo 19
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Tacana
Parque Nacional Lagunas de 21
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Parque Nacional Canén del

, 2
Sumidero 9
Monumento Nacional Yaxchilan 30
Parque Nacional Dzibilchantun 31
Reserva de la Biosfera Ria

32
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Reserva Ecoldgica Yumka
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APENDICE Il

Directrices para Emplear los Criterios de la Lista Roja de la UICN a
Nivel Nacional y Regional.

Categorias y Criterios de la Lista Roja de la UICN
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. INTRODUCCION

1. Las Categorias y Criterios de la Lista Roja de la UICN, tienen la intencion
de ser un sistema de facil comprension para clasificar especies en alto riesgo de
extincion global. El fin general del sistema es brindar una estructura objetiva y
explicita para la clasificacion de la gama mas amplia de especies segun su riesgo
de extincion. Sin embargo, mientras que la Lista Roja puede enfocar la atencion
sobre aquellos taxones en mayor riesgo, no es el unico medio de establecer
prioridades para su conservacion.

Tras una amplia consulta y aplicacion practica del sistema, se ha comprobado
que es aplicable para la mayoria de los organismos. Sin embargo, se debe anotar
que aunque el sistema sitia a especies en las categorias de amenaza con un grado
alto de fiabilidad los criterios no tienen en cuenta “la historia natural” de las
especies. Porlo tanto, en ciertos casos concretos el riesgo de extincion puede estar
sub - o sobreestimado.

2. Durante casi 30 afios y hasta 1994 se emplearon, con alguna modificacion,
categorias subjetivas de especies amenazadas en los Libros Rojos (Red Data
Book) y Listas Rojas de la UICN. Aunque la necesidad de revisar las categorias
habia sido ampliamente reconocida (Fitter y Fitter 1987), la fase actual de
desarrollo comenzo en 1989 a peticion del Comité Directivo de la Comision de
Supervivencia de Especies (CSE) de la UICN para desarrollar un enfoque mas
objetivo. El Consejo de la UICN adopt6 el nuevo sistema para Listas Rojas en
1994.

Las nuevas Categorias y Criterios dela Lista Roja de la UICN tienen varios fines

especificos:
+ aportar un sistema que pueda ser empleado coherentemente por diferentes
personas;

* mejorar la objetividad ofreciendo a los usuarios una guia clara sobre como
evaluar los diferentes factores que conducen al riesgo de extincion;

+ ofrecer un sistema que facilite comparaciones entre taxones de manera muy
amplia;

* proporcionar, a las personas que se encuentran utilizando listas de especies
amenazadas, una mejor comprension de como fue clasificada cada especie.

3. Desdesuadopcion por el Consejo dela UICN en 1994, las nuevas Categorias
dela Lista Roja han llegado a ser ampliamente reconocidas internacionalmente
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yseusanen una amplia gama de publicacionesy listados producidos porla UICN,
asi como también por numerosas organizaciones gubernamentales y no
gubernamentales. Este amplio uso ha revelado la necesidad de incluir mejoras, por
lo que la CSE recibio el mandato del Congreso Mundial para la Naturaleza de
1996 (WCCRs. 1.4) de efectuar una revision del sistema (UICN 1996). El presente
documento muestra las enmiendas aceptadas por el Consejo de la UICN.

Las propuestas presentadas en este documento son el resultado de un proceso
continuo de redaccién, consultas y validacion. El alto nimero de propuestas
presentadas, produjo alguna confusion, especialmente considerando que cada
borrador se ha usado para clasificar algun conjunto de especies con propositos
de conservacion. Para aclarary para abrir la via a modificaciones como y cuando
fueran necesarias, se adopto un sistema para la numeracion de versiones, el cual
se indica a continuacion:

Version 1.0: Mace y Lande (1991)
El primer ensayo discute una nueva base para las categorias, y presenta
criterios numéricos especialmente aplicables a grandes vertebrados.

Version 2.0: Mace et al. (1992)

Una enmienda importante de Version 1.0, incluyendo criterios numéricos
apropiados para todos los organismos y presentando las categorias no
amenazadas.

Version 2.1: IUCN (1993)

Después deun proceso de consulta extensiva dentro dela CSE, se hicieron una
serie de cambios en los detalles de los criterios, y se incluydé una mayor
explicacion de los principios basicos. Una estructura mas explicita aclaré la
importancia de las categorias no amenazadas.

Version 2.2: Mace y Stuart (1994)

Después de recibir comentarios y ejercicios de validacion adicionales, se
realizaron algunos cambios menores en los criterios. Ademas, la categoria
Susceptible presentada en las Versiones 2.0 y 2.1 fue incluida en la categoria
Vulnerable. Se enfatizd una aplicacion preventiva del sistema.

Version 2.3: UICN (1994)

El Consejo de la UICN adoptd, en diciembre de 1994, esta version,
incorporando algunos cambios como resultado de comentarios de miembros
de la UICN. La version inicial de este documento se publicd sin los detalles
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bibliograficos necesarios, tal como fecha de publicacion y el nimero de ISBN;
sin embargo, éstos se incluyeron en las reimpresiones siguientes de 1998 y
1999. Esta version se usé para la Lista Roja de animales amenazados de
UICN (1996 IUCN Red List of Threatened Animals. Baillie y Groombridge
1996), 1a lista mundial de arboles amenazados (The World List of Threatened
Trees. Oldfield et al. 1998) yla Lista Rojadela UICN deespeciesamenazadas,
2000 (2000 IUCN Red List of Threatened Species, Hilton-Taylor 2000).

Version 3.0: [IUCN/SSC Criteria Review Working Group (1999), (Grupo de
Trabajo de Revision de los Criterios de la UICN/CSE)

Después de los comentarios recibidos, se convocaron una serie de talleres
para considerar los Criterios de la Lista Roja de la UICN, tras los cuales, se
propusieron cambios que afectaban a los criterios, a las definiciones de
algunos términos clave y al tratamiento de la incertidumbre.

Version 3.1: UICN 2001

El Consejo de la UICN adoptd esta ultima version, que incorpora cambios
como resultado de comentarios de miembros de la UICN y de la CSE, asi
como de una sesion final del Grupo de Trabajo de Revision de los Criterios,
en Febrero de 2000.

Todas las evaluaciones que se lleven a cabo a partir de Enero de 2001, deberian
usar la ultima version adoptada y citar el afio de publicacion y el nimero de la
version.

4. El presente documento muestra, a través de diferentes apartados, el sistema
propuesto y finalmente aprobado. El apartado II, el Preambulo, presenta
informacion basica sobre el contexto y estructura del sistema, y de los
procedimientos que seran seguidos para aplicar los criterios a las especies. El
apartado III ofrece las definiciones de los términos claves que se utilizan. En el
apartado IV, se presentan las categorias, mientras que en el apartado V se
detallan los criterios cuantitativos usados para la clasificacion dentro de las
categoriasdeamenaza. El Anexo 1 ofreceuna guia de como tratarlaincertidumbre
cuando ésta se aplica a los criterios; el Anexo 2 sugiere un formato estandar para
citar las Categorias y Criterios de la Lista Roja; y el Anexo 3 plantea los
requerimientos de documentacidn para taxones que pretendan ser incluidos en
las Listas Rojas globales de la UICN. Es importante para el funcionamiento
efectivo del sistema, que sean leidos y comprendidos todos los apartados , de
forma que se asegure el respeto a las definiciones y las reglas (Nota: Los anexos
I, IT y III seran actualizados peridodicamente).
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Il. EL PREAMBULO

El objetivo de este apartado es dirigir y facilitar el uso y la interpretacion de las
categorias (En Peligro Critico, En Peligro, etc.), los criterios (A a E), y subcriterios
(1, 2, etc.; a, b, etc.; 1, ii), etc.:

1. Nivel taxonédmico y alcance del proceso de categorizacion

Los criterios pueden aplicarse a cualquier unidad taxondmica, a nivel de especie
oinferior. Enel presente documento el término ‘taxdn’, se utiliza por conveniencia,
y puede representar a las especies o a niveles taxonémicos mas bajos, incluyendo
formas que no estan atin formalmente descritas. Existe una gama de criterios
suficientemente amplia entre unosy otros como para permitir el listado apropiado
de taxones del espectro taxondémico completo, con la excepcion de
microorganismos. Los criterios pueden también aplicarse dentro de cualquier
area geografica o politica especificada aunque en tales casos deberian considerar
la nota explicativa del punto 14. Al presentar los resultados para aplicar los
criterios, la unidad taxonomica y el area considerada deberian especificarse
segun las directivas en la documentacion (Anexo 3). La categorizacion del
proceso unicamente deberia aplicarse a poblaciones silvestres dentro de su area
dedistribucidon natural, y alas poblaciones resultantes de introducciones benignas.
Estas ultimas se definen en las Guias para Reintroducciones de la UICN (UICN
1998) como “...un intento para establecer una especie, con el proposito de
conservacion, fuera de su area de distribucion registrada pero dentro de un
habitat y drea ecogeografica apropiada. Esta es una herramienta de conservacion
factible s6lo cuando no existen remanentes de areas dentro de la distribucion
historica de la especie.”

2. La naturaleza de las categorias

La extincion es un proceso estocastico. Asi, adjudicar a un taxéon una
categoria de alto riesgo de extincidén implica una expectativa mas alta de
extincién, y dentro del margen de tiempo considerado, es de esperar que se
extinga un mayor numero de taxones incluidos en una categoria de mayor
amenaza, que aquellos que se encuentran en una de menor amenaza (en ausencia
de actividades efectivas de conservacion). Sin embargo, la persistencia de algin
taxon en alto riesgo no significa necesariamente que su evaluacion inicial fuera
incorrecta.

Todos los taxones incluidos en En Peligro Critico se suponen como
Vulnerable y En Peligro, y todos aquellos que se encuentran como En Peligro lo
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Extinto (EX)

Extinto en Estado
Silvestre (EW)
En Peligro Critico (CR)

(Datos Adecuados) | (Amenazado)

En Peligro (EN)

Vulnerable (VU)

(Evaluado) Casi Amenazado (NT)

Preocupacién Menor
(LC)

Datos Insuficientes
(DD)

No Evaluado (NE)

Figura 1. La estructura de las categorias.

estan también como Vulnerable. Estas tres categorias se consideran como
‘amenazadas’. Las categorias de amenaza forman una parte del esquema general.
Cualquier taxén podra ser incluido en alguna de las categorias definidas (ver
Figura 1).

3. El papel de los diferentes criterios

Existe una gama de criterios cuantitativos que definen En Peligro Critico, En
Peligro o Vulnerable; cumplir uno de estos criterios hace posible que un taxén
pueda serincluido en ese nivel de amenaza. Cada taxon deber evaluarse con todos
los criterios. Aunque algunos de ellos sean inadecuados para algunos taxones
(algunos taxones nunca entraran bajo éstos a pesar de lo cercano que puedan
estar a la extincidén), debe haber criterios adecuados para evaluar el nivel de
amenaza para cualquier taxon. El objetivo debe ser cumplir al menos uno de estos
criterios, no necesariamente todos. Como en principio no sabremos que criterios
cumple un determinado taxdn, deberan serle aplicados todos, indicando finalmente
cuales son los que cumple.

4. Derivacion de criterios cuantitativos

Los diferentes criterios (A-E) derivan de una exhaustiva revision dirigida a
detectar los factores de riesgo a través de una amplia gama de organismos y las
diversas historias naturales que exhiben. Los valores cuantitativos presentados
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en los diversos criterios asociados con categorias de amenaza, se desarrollaron
mediante una amplia consulta y, aun cuando no exista ninguna justificacion
formal paralos valores dados, éstos se ajustaron a niveles generalmente juzgados
como apropiados. Losniveles para los diferentes criterios dentro de las categorias
fueron establecidos independientemente, pero esto se hizo con una norma
comun, buscando consistencia entre ellos.

5. Las acciones de conservacion en el proceso de inclusion

Los criterios para las categorias de amenaza. deben ser aplicados a un taxon sin
importar el nivel de accion de conservacion que le afecte. Esimportante enfatizar
aqui que un taxén puede requerir alguna accion de conservacion, aun cuando no
se haya catalogado como amenazado. Las acciones de conservacion que pueden
beneficiar a los taxones se incluyen como parte de los requerimientos de la
documentacion (ver Anexo 3).

6. Calidad de los datos y la importancia de inferencia y proyeccion
Loscriterios son claramente de naturaleza cuantitativa. Sinembargo, la ausencia
de datos de alta calidad no deberia disuadir de intentar aplicar los criterios,
puesto que se consideran como aceptableslos métodos que involucran estimacion,
inferencia y proyeccion. Mientras puedan ser razonablemente sustentados, la
inferenciay la proyeccion pueden basarse en la extrapolacion de riesgos presentes
o futuros (incluyendo su tasa de cambio), o de factores de abundancia o
distribucién de la poblacion (incluyendo la dependencia de otros taxones). Los
patrones sospechados o inferidos en el pasado, presente o futuro cercano pueden
basarse en cualquiera de una serie de factores conexos, los mismos que deben ser
especificados como parte de la documentacion.

Lostaxonesen riesgo por amenazas causadas por eventos futuros de probabilidad
baja pero con consecuencias severas (las catastrofes) deberian ser identificados
por los criterios (p. €j. las distribuciones pequefias, pocas localidades). Algunas
amenazas necesitan ser identificadas desde el principio, debiéndose tomar acciones
deconservacion apropiadas, puesto que sus efectos son, o pueden ser, irreversibles
(por ¢j. patdgenos , organismos invasores, hibridacion).

7. Problemas de escala

La clasificacion basada en los tamanos de areas geograficas o patrones de
ocupacion del habitat se ve complicada por problemas de escala espacial.
Mientras mas fina sea la escala en la que las distribuciones o habitats de los
taxones sea localizada, menor sera el area ocupada, y menos probable serd que
la estimacion del area de distribucion exceda de los umbrales especificados en los

92


Luis C
Cuadro de texto


criterios (al menos para “area de ocupacioén” ver Definiciones, punto 10). La
localizacion a escalas mas reducidas da a conocer mas areas en las que el taxon
no esta registrado. Por contraste, la cartografia a escala gruesa revelara menos
areas ocupadas, resultando en estimaciones con mayores probabilidades de
exceder los umbrales para las categorias de amenaza. La eleccion de la escala a
la que se estima el area de distribucion, puede influir en el resultado de las
evaluaciones de la Lista Roja y podria ser una fuente de inconsistencia y sesgo.
Esimposible ofrecer reglas estrictas para la localizacion de taxones o habitats; la
escala mas apropiada dependera del taxon en cuestion, y el origen y exactitud de
los datos de distribucion.

8. Incertidumbre

La informaciéon usada para evaluar los taxones frente a los criterios es
frecuentemente estimada con bastante incertidumbre. Dicha incertidumbre
resulta generalmente de alguno de los tres siguientes factores: variaciones
naturales, falta de claridad en los términos y definiciones usadas, y error de
medicidon. La manera de tratar dicha incertidumbre puede tener una fuerte
influencia en los resultados deuna evaluacion. Enel Anexo 1 seincluyen métodos
recomendados para el manejo de la incertidumbre y se recomienda a quienes
hacen las evaluaciones leer y seguir estos principios.

En general, cuando la incertidumbre lleva a unos resultados distintos en una
evaluacion , el rango de resultados posibles debe especificarse escogiéndose una
sola categoriay documentarse las bases para la decision, que siempre deberan ser
cautelares y creibles.

Cuando la informacion es muy incierta puede asignarse la categoria de ‘Datos
Insuficientes’. Sinembargo, en este caso el evaluador debe aportar documentacion
que justifique que esta categoria ha sido asignada debido que la informacién es
inadecuada paraincluirlo en una categoria deamenaza. Esimportante reconocer
que taxones poco conocidos pueden ser asignados a una categoria de amenaza
sobre la base de informacion de fondo relativa al deterioro del habitat y/u otros
factores causales. Asi pues, debe evitarse utilizar la categoria “Datos Insuficientes”
de forma inconsistente.

9. Implicaciones en la elaboracion de listados

Al utilizar las categorias de No Evaluado o Datos Insuficientes se indica que no
se evalud el riesgo de extincidén, aunque por motivos diferentes. Hasta el
momento en el que se realice una evaluacion, los taxones listados en estas
categorias no deberian ser tratados como si no estuvieran amenazados. Seria
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apropiado (especialmente para las formas de Datos Insuficientes) darles el
mismo grado de atencién que poseen los taxones amenazados, por lo menos
hasta que su estado de conservacién pueda ser evaluado.

10. Documentacion

Todas las evaluaciones deberian quedar documentadas. Las clasificaciones de
especies amenazadas deberian mencionar los criterios y subcriterios utilizados.
Ninguna evaluacion puede ser aceptada para la Lista Roja de la UICN como
valida, si no se menciona al menos un criterio. Si, se cumple mas de un criterio
o subcriterio, cada uno de ellos debe ser mencionado. Si una reevaluacion indica
que el criterio registrado ya no se cumple, ello no tiene por que haber una
reasignacion automatica a una categoria de amenaza mas baja en el listado. Mas
bien el taxén debe ser reevaluado respecto a todos los criterios para aclarar su
estado actual. Los factores responsables de emplear estos criterios, especialmente
donde se usan la proyeccion y la inferencia, deben ser registrados (ver Anexos 2
y 3). Los requerimientos de documentacion para otras categorias estan también
especificados en el Anexo 3.

11. Amenazas y Prioridades

La categoria de amenaza no es necesariamente suficiente para determinar
prioridades para las acciones de conservacion. La categoria de amenaza
simplemente ofrece una evaluacion de la probabilidad de extincidon en las
circunstancias actuales, mientras que un sistema para evaluar las prioridades de
actuacion debe tener en cuenta otros muchos factores : costos, logistica,
posibilidades de éxito, y otras caracteristicas biologicas del sujeto.

12. Reevaluacion

La reevaluacion de los taxones con los criterios deberia realizarse a intervalos
apropiados. Esto es especialmente importante para taxones clasificados como
Casi Amenazados, de Datos Insuficientes, y para especies amenazadas cuya
condicidn se conoce, o se sospecha, que se esté deteriorando.

13. Transferencia entre categorias

Las siguientes reglas rigen el cambio de categoria de un taxén.

A. Un taxon puede ser transferido de una categoria de amenaza mayor a una
categoria de amenaza menor si ninguno de los criterios de la categoria mas
alta se ha cumplido en 5 afios 0 més.

B. Encaso de que la clasificacion original haya sido errdnea, el taxén puede ser
transferido a la categoria apropiada o eliminado completamente de la
categoria de amenaza, sin demora alguna (consultar el punto 10).
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C. Elcambiodelascategorias de riesgo mas bajo alas categorias de mayor riesgo
deberia hacerse en forma inmediata.

14. Utilizacion a nivel regional

Las Categorias y Criterios para las Listas Rojas de UICN fueron disenadas para
la evaluacion global de los taxones. Sin embargo, mucha gente esta interesada en
aplicarlosasubgrupos de informacion global, especialmente a niveles regionales,
nacionales y locales. Para hacer esto, es importante referirse a la guia elaborada
por el grupo de trabajo sobre las aplicaciones regionales de la UICN/CSE -
TUCN/SSC Regional Applications Working Group - (por ¢j. Gardenfors, et al.
2001).

Si se aplica a nivel regional o nacional, debe aceptarse que una categoria global
puede no ser la misma que la categoria regional o nacional para un taxon dado.
Por ejemplo un taxoén clasificado como de Preocupacion Menor a nivel mundial
puede estar En Peligro Critico en una region particular donde los nimeros sean
muy escasos o estén disminuyendo. Viceversa, taxones clasificados como
Vulnerables basados en la disminucion global de su abundancia o distribucion,
podrian incluirse dentro de la categoria de Preocupacion Menor en una region
particular donde sus poblaciones sean estables. También es importante tener en
cuenta que taxones endémicos de regiones o paises, deben ser evaluados
globalmente en cualquier aplicacion regional o nacional de los criterios, y que en
estos casos se debe tener mucho cuidado de asegurarse de que no se haya
realizado ya una evaluacidn por una Autoridad de la Lista Roja (ALR) y que la
categorizacion tenga el acuerdo dela ALR pertinente (por ¢j. Grupo Especialista
de la CSE que abarque el taxén).
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lll. DEFINICIONES

1. Poblaciéon y Tamano de la Poblacién (Criterios A, C y D)

Para los criterios de la Lista Roja el término ‘poblacién’ se usa en un sentido
especifico, el cual es diferente del sentido biologico comunmente empleado. La
poblacion se define aqui como el niumero total de individuos del taxén. Por
razones funcionales, principalmente debido a las diferencias entre formas de
vida, el tamafo de la poblacion se mide s6lo como el numero de individuos
maduros. En el caso de taxones que dependen obligatoriamente de otro taxén en
todo o partede suciclo de vida, deben usarse los valores apropiados para el taxon
hospedador.

2. Subpoblaciones (Criterios By C)

Las subpoblaciones se definen como los grupos de la poblaciéon que estan
separados geograficamente o por otro factor, y entre las cuales hay muy poco
intercambio genético o demografico (tipicamente, uno o menos individuos o
gametas migratorias exitosas al afio).

3. Individuos Maduros (Criterios A, B, C y D)

Elntmero deindividuos maduroses el numero de individuos conocido, estimado

o inferido capaces de reproducirse. Cuando se estima esta cantidad se deben

considerar los siguientes puntos:

* Individuos maduros que nunca produciran descendientes no se deberian
contar (por ¢j. cuando las densidades son muy bajas para la fertilizacion)

* En el caso de poblaciones con sesgos en la proporcion de adultos o de sexos
es apropiado usar estimaciones mas bajas para el numero de individuos
maduros, para tener en cuenta dicho sesgo.

* Donde el tamafio de la poblacion fluctia, debe usarse el tamafo estimado
mas bajo. En la mayoria de los casos €ste serd mucho menor que la media.

* Las unidades reproductoras dentro de un clon deben ser contadas como
individuos, excepto cuando dichas unidades sean incapaces de sobrevivir por
si solas (por ej. corales).

* Enelcaso de taxones que pierden de forma natural todos o una parte de los
individuos maduros en algin momento de su ciclo de vida, la estimacién
deberia hacerse en el momento apropiado, es decir, cuando los individuos
maduros estan disponibles para la reproduccion.

* Individuos reintroducidos (al medio natural) deben haber producido
descendencia fértil antes de que puedan ser contados como individuos
maduros.
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4. Generacion (Criterios A, Cy E)

La duracion de una generacion es la edad promedio de los padres en la presente
poblacion (por ejemplo individuos recién nacidos de la poblacion). Por tanto la
duracién de la generacion refleja la tasa de renovacion de los individuos
reproductores de una poblacion. Esmayor quelaedad dela primera reproduccion
y menor que la edad del individuo reproductor mas viejo, con excepcion de los
taxones que solo se reproducen una vez. Cuando la duracion de la generacion
cambia bajo amenazas, debe utilizarse el valor previo al problema, es decir la
duracidon mas natural.

5. Reduccion (Criterio A)

Una reduccion es una disminucion en el nimero de individuos maduros de por
lo menos la cantidad (%) definida por el criterio en el periodo de tiempo (anos)
especificado, aunque la disminucion no continte necesariamente después. Una
reduccidon no deberia interpretarse como parte de una fluctuacion natural a
menos que haya evidencia firme paraello. La fase descendente de una fluctuacion
natural normalmente no se considerara como reduccion.

6. Disminucién Continua (Criterios B y C) [NT: anteriormente traducido
como “declinacion continua” (UICN 1994)]

Una disminucion continua es una disminucién reciente, actual o proyectada en
el futuro (que puede ser ininterrumpida, irregular o esporadica), la cual es
proclive a continuar a menos que se tomen las medidas correctoras pertinentes.
Normalmente, las fluctuaciones no son consideradas como disminuciones
continuas, pero una disminucion observada no deberia ser considerada como
una fluctuacion a menos que exista evidencia para ello.

7. Fluctuaciones Extremas (Criterios By C)

Puede decirse que fluctuaciones extremas ocurren en ciertos taxones cuando el
tamafio de la poblacion o el area de distribucion varia de forma amplia, rapida
y frecuente; tipicamente con una variaciéon mayor de un orden de magnitud (es
decir, un incremento o decrecimiento de diez veces).

8. Severamente Fragmentadas (Criterio B)

Elconcepto ‘severamente fragmentado’ se refiere a aquella situacion en la que los
riesgos de extincion del taxdn aumentan como resultado de que la mayoria de los
individuos se encuentran en subpoblaciones pequefias y relativamente aisladas
(en ciertas circunstancias esto se puede inferir a partir de informacion sobre el
habitat). Estas pequefias subpoblaciones pueden extinguirse con una probabilidad
reducida de recolonizacion.
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° Figura 2. Dos ejemplos
de la diferencia entre
extension de la
presencia y area de

° ocupacion.

(A) es la distribucién
espacial de lugares de
presencia conocidos,
inferidos o proyectados.
° ° oo, 0 (B) muestra una
delimitacién posible de
la extension de la
presencia, la cual es el
area medida dentro de
este limite.

(C) muestra una
medida del area de
ocupacion la cual
puede ser obtenida
por la suma de

B cuadros ocupados.

R |

9. Extension de la presencia (Criterios Ay B)

Laextension dela presenciaes el area contenida dentro de los limites imaginarios
continuos mas cortos que pueden dibujarse para incluir todos los sitios conocidos,
inferidos o proyectados en los que un taxén se halle presente, excepto los casos
devagabundeo (verla Figura 2). Estamedida puede excluir a las discontinuidades
o disyunciones en las distribuciones generales de los taxones (p. ej. grandes areas
de habitat obviamente inadecuado) (aunque véase “Area de ocupacion”, punto
10 abajo). La extension de la presencia puede ser medida frecuentemente por un
poligono convexo minimo (el poligono de menor superficie que contenga todos
loslugares de presencia, pero que ninguno de sus angulos internos exceda los 180
grados).
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10. Area de ocupacion (Criterios A, B y D)

El area de ocupacion de un taxon se define como el area dentro de la “extension
de presencia” (punto 9, arriba) que es ocupada por un taxén, excluyendo los
casos de actividades asociadas al deambular. La medida refleja el hecho de que
un taxén comunmente no aparecera en todo el area de su extension de presencia,
ya que puede contener habitats no ocupados o inadecuados. En algunos casos
(porej.loslugaresdenidificacion colonial irremplazables, los sitios de alimentacion
cruciales para taxones migratorios) el area de ocupacion es el area mas pequenia
esencial parala supervivencia delas poblaciones existentes de un taxén, cualquiera
que sea su etapa de desarrollo. El tamafio del area de ocupacion sera una funcion
de la escala en que ésta se mida, y debe darse a una escala apropiada para los
aspectos bioldgicos relevantes del taxon, la naturaleza de las amenazas y la
informacion disponible (verel punto 7 del Preambulo). Para evitarinconsistencias
ysesgosen laevaluacion debido alaestimacion del area de ocupacion a diferentes
escalas, puede ser necesario estandarizar las estimaciones aplicando un factor de
correccion de escala. Es dificil dar un método estricto de como llevar a cabo la
estandarizacion, ya quelos diferentes tipos de taxones tienen diferentes relaciones
de escala-area.

11. Localidad (Criterios B y D)

Eltérmino ‘localidad’ se define como un area geografica o ecoldgica distintiva en
la cual un solo acontecimiento amenazante puede afectar rapidamente a todos
los individuos del taxén presente. El tamano de una localidad depende del area
cubierta por la amenaza y puede incluir parte de una o muchas subpoblaciones
del tax6n. Cuando una especie es amenazada por mas de un factor, la localidad
deberia ser definida en base a la amenaza potencial mas seria.

12. Analisis Cuantitativo (Criterio E)

Un analisis cuantitativo se define como cualquier forma de analisis que estime la
probabilidad de extincidén de un taxdn a partir de los datos suministrados por su
historianatural conocida, los requerimientos de habitat, lasamenazas y cualquier
opcidén de gestion especificada. El Analisis de la Viabilidad de la Poblacién
(AVP)es una de estas técnicas. El analisis cuantitativo deberia hacer uso de toda
la informacion relevante disponible. En una situacion donde hay informacion
limitada, estos datos, en la medida que estén disponibles, pueden ser utilizados
para estimar el riesgo de extincion (por ej. estimando el impacto de eventos
fortuitos sobre el habitat). Al presentar los resultados del analisis cuantitativo,
las suposiciones (que deben ser apropiadas y defendibles), los datos utilizados y
los factores de incertidumbre en la informacion o en el modelo cuantitativo
deben, todos, documentarse.
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IV. LAS CATEGORIAS

Una representacion de las relaciones entre las categorias se muestra en la
Figura 1.

EXTINTO (EX)

Un taxén esta Extinto cuando no queda ninguna duda razonable de que el ultimo
individuo existente ha muerto. Se presume que un taxén esta Extinto cuando
prospecciones exhaustivas de sus habitats, conocidos y/o esperados, en los
momentos apropiados (diarios, estacionales, anuales), y a lo largo de su area de
distribucion histérica, no ha podido detectar un solo individuo. Las prospecciones
deberan ser realizados en periodas de tiempo apropiados al ciclo de vida y formas
de vida del taxon.

EXTINTO EN ESTADO SILVESTRE (EW)

Un taxén esta Extinto en Estado Silvestre cuando sélo sobrevive en cultivo, en
cautividad o como poblacién (o poblaciones) naturalizadas completamente
fuera de su distribucion original. Se presume que un taxén esta Extinto en Estado
Silvestre cuando prospecciones exhaustivas de sus habitats, conocidos y/o
esperados, en los momentos apropiados (diarios, estacionales, anuales), y a lo
largo de su area de distribucion historica, no han podido detectar un solo
individuo. Las prospecciones deberan ser realizadas en periodos de tiempo
apropiados al ciclo de vida y formas de vida del taxon.

EN PELIGRO CRITICO (CR)

Untaxonesta En Peligro Critico cuando la mejor evidencia disponible indica que
cumple cualquiera delos criterios “A” a “E” para En Peligro Critico (ver Seccion
V) y, por consiguiente, se considera que se estd enfrentando a un riesgo
extremadamente alto de extincion en estado silvestre.

EN PELIGRO (EN)

Untaxonesta En Peligro cuando lamejor evidencia disponible indica que cumple
cualquiera de los criterios “A” a “E” para En Peligro (ver Seccion V) y, por
consiguiente, se considera que se esta enfrentando a un riesgo muy alto de
extincién en estado silvestre.

1 Nota: Como en categorias UICN previas, la abreviacion de cada categoria (en paréntesis) sigue las
denominaciones en Inglés cuando se traduce a otras lenguas (ver Anexo 2).
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VULNERABLE (VU)

Un taxén es Vulnerable cuando la mejor evidencia disponible indica que cumple
cualquiera de los criterios “A” a “E” para Vulnerable (ver Seccion V) y, por
consiguiente, se considera que se esta enfrentando a un riesgo alto de extincion
en estado silvestre.

CASI AMENAZADO (NT)

Un taxdn esta Casi Amenazado cuando ha sido evaluado segun los criterios y no
satisface, actualmente, los criterios para En Peligro Critico, En Peligro o
Vulnerable; pero estd proximo a satisfacer los criterios, o posiblemente los
satisfaga, en el futuro cercano.

PREOCUPACION MENOR (LC)

Un taxon se considera de Preocupacién Menor cuando, habiendo sido evaluado,
no cumple ninguno de los criterios que definen las categorias de En Peligro
Critico, En Peligro, Vulnerable o Casi Amenazado. Se incluyen en esta categoria
taxones abundantes y de amplia distribucion.

DATOS INSUFICIENTES (DD)

Un taxon se incluye en la categoria de Datos Insuficientes cuando no hay
informacion adecuada para hacer una evaluacion, directa o indirecta, de su
riesgo de extincion basandose en la distribucion y/o condicion de la poblacion.
Un taxon en esta categoria puede estar bien estudiado, y su biologia ser bien
conocida, pero carecer de los datos apropiados sobre su abundancia y/o
distribucién. Datos Insuficientes no es por lo tanto una categoria de amenaza. Al
incluir un taxon en esta categoria se indica que se requiere mas informacion, y se
reconoce la posibilidad de que investigaciones futuras demuestren que una
clasificacion de amenazada pudiera ser apropiada. Es importante hacer un uso
efectivo de cualquier informacién disponible. En muchos casos habra que tener
mucho cuidado en elegir entre Datos Insuficientes y una condicién de amenaza.
Si se sospecha que la distribucion de un taxon esta relativamente circunscrita, y
si ha transcurrido un periodo considerable de tiempo desde el ultimo registro del
taxén, entonces la condicion de amenazado puede estar bien justificada.

NO EVALUADO (NE)
Un taxon se considera No Evaluado cuando todavia no ha sido clasificado en
relacidn a estos criterios.
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V. CRITERIOS PARA LAS CATEGORIAS DE EN
PELIGRO CRITICO, EN PELIGRO Y VULNERABLE

EN PELIGRO CRITICO (CR)

Un taxén esta En Peligro Critico cuando la mejor evidencia disponible indica que
cumple cualquiera de los siguientes criterios (A a E), y por consiguiente, se
considera que se esta enfrentando un riesgo extremadamente alto de extincidén en
el estado silvestre.

A. Reduccion del tamafio de la poblacion basada en cualquiera de los siguientes
puntos :

1.

Unareduccidénenla poblacién observada, estimada, inferida o sospechada

>90% en los ultimos 10 aflos o tres generaciones, cualquiera que sea el

periodo mas largo, en el que se puede demostrar que las causas de la

disminucién son claramente reversibles Y entendidas Y que han cesado;

basadas (y especificando) en cualquiera de los siguientes:

(a) observacion directa

(b) un indice de abundancia apropiado para el taxon

(c) una reduccion del area de ocupacidn, extension de presencia y/o
calidad del habitat

(d) niveles de explotacion reales o potenciales

(e) efectosdetaxonesintroducidos, hibridacion, patdgenos, contaminantes,
competidores o parasitos.

Una reducciéon de la poblacion observada, estimada, inferida o
sospechada 280% en los ultimos 10 afos o tres generaciones, cualquiera
que sea el periodo mas largo, donde la reduccion, o sus causas, pueden
no haber cesado, O pueden no ser entendidas, O pueden no ser
reversibles; basadas (y especificando) en cualquiera de los puntos (a) a (e)
bajo Al.

Una reduccion de la poblacion 280% que se proyecta o se sospecha sera
alcanzada en los proximos 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea
el periodo mas largo (hasta un maximo de 100 afos); basadas (y
especificando) en cualquiera de los puntos (b) a (e) bajo Al.

Unareducciondela poblacidon observada, estimada, inferida, o sospechada
>80% en un periodo de 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea el
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periodo mas largo (hasta un maximo de 100 afios en el futuro), donde el
periodo de tiempo debe incluir el pasado y el futuro, y la reduccion o sus
causas pueden no haber cesado, O pueden no ser entendidas, O pueden no
ser reversibles; basada (y especificando) en cualquiera de puntos (a) a (e)
bajo Al.

B. Distribucién geografica en la forma B1 (extension de la presencia) O B2 (area
de ocupacion) O ambos:

1. Extension de la presencia estimada menor de 100 km?, y estimaciones
indicando por lo menos dos de los puntos a—c:

a. Severamente fragmentada o se conoce s6lo en una localidad.

b. Disminucion continua, observada, inferida o proyectada, en
cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) area, extension y/o calidad del habitat
(iv) numero de localidades o subpoblaciones
(v) numero de individuos maduros.

c. Fluctuaciones extremas de cualquiera de las siguientes:
(1) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) numero de localidades o subpoblaciones
(iv) ntmero de individuos maduros.

2. Areadeocupacion estimada en menosde 10 km?, y estimacionesindicando
por lo menos dos de los puntos a—c:

a. Severamente fragmentada o que se conoce s6lo en una localidad.

b. Disminucion continua, observada, inferida o proyectada, en
cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) area, extension y/o calidad del habitat
(iv) numero de localidades o subpoblaciones
(v) numero de individuos maduros.
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c. Fluctuaciones extremas de cualesquiera de las siguientes:
(1) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) numero de localidades o subpoblaciones
(iv) numero de individuos maduros.

C. Tamaiio de la poblacién estimada en menos de 250 individuos maduros y
ya sea:

1. Una disminucion continua estimada de por lo menos 25% dentro de los
tres anos o una generacion, cualquiera que sea el periodo mayor (hasta un
maximo de 100 anos en el futuro), O

2. Una disminucién continua, observada, proyectada, o inferida, en el
numero deindividuos maduros Y almenos una de los siguientes subcriterios

(a-b):

a. Estructura poblacional en una de las siguientes formas:
() ninguna subpoblacion estimada contiene mas de 50 individuos
maduros, O
(ii)) por lo menos el 90% de los individuos maduros estan en una
subpoblacion.

b. Fluctuaciones extremas en el numero de individuos maduros.

D. Se estima que el tamano de la poblacion que es menor de 50 individuos
maduros.

E. El analisis cuantitativo muestra que la probabilidad de extincidon en estado

silvestre es de por lo menos el 50% dentro de 10 afios o tres generaciones,
cualquiera que sea el periodo mayor (hasta un maximo de 100 afios).
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EN PELIGRO (EN)

Un taxon esta En Peligro cuando la mejor evidencia disponible indica que
cumple cualquiera de los siguientes criterios (A a E) y, por consiguiente, se
considera que se esta enfrentando a un riesgo muy alto de extincién en estado
silvestre.

A. Reduccion en el tamafio de la poblaciéon basado en cualesquiera de los
siguientes puntos :

1.

Unareduccidnenla poblacion observada, estimada, inferida o sospechada

>70% en los ultimos 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea el

periodo mas largo, donde se puede demostrar que las causas de la

disminucién son claramente reversibles Y entendidas Y que han cesado;

basadas (y especificando) en cualesquiera de los siguientes:

(a) observacion directa

(b) un indice de abundancia apropiado para el taxon

(c) una reduccion del area de ocupacidn, extension de presencia y/o
calidad del habitat

(d) niveles de explotacion reales o potenciales

(e) efectos de taxones introducidos, hibridacion, patdgenos,
contaminantes, competidores o parasitos.

Unareduccidnenla poblacién observada, estimada, inferida o sospechada
>50% en los ultimos 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea el
periodo mas largo, donde la reduccion, o sus causas, pueden no haber
cesado, O pueden no ser entendidas, O pueden no ser reversibles; basadas
(y especificando) en cualesquiera de los puntos (a) a (e) bajo Al.

Una reduccion en la poblacion 250% que se proyecta o se sospecha sera
alcanzada en los proximos 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea
el periodo mas largo (hasta un maximo de 100 afios); basadas (y
especificando) en cualesquiera de los puntos (b) a (¢) bajo Al.

Unareduccionenla poblacidon observada, estimada, inferida, o sospechada
>50% en un periodo de 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea el
periodo més largo (hasta un maximo de 100 afios en el futuro), donde el
periodo de tiempo debe incluir el pasado y el futuro, y la reduccion o sus
causas pueden no haber cesado, O pueden no ser entendidas, O pueden no
ser reversibles, basadas (y especificando) en cualquiera de los puntos (a)
a (e) bajo Al.
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B. Distribucién geografica en la forma B1 (extension de la presencia) O B2 (area
de ocupacion) O ambas:

1. Extension de la presencia estimada menor a 5000 km?, y estimaciones
indicando por lo menos dos de los puntos a—c:

a. Severamente fragmentada o se sabe que no existe en mas de cinco
localidades.

b. Disminucion continua, observada, inferida o proyectada, en
cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) area, extension y/o calidad del habitat
(iv) numero de localidades o subpoblaciones
(v) numero de individuos maduros.

c. Fluctuaciones extremas de cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) numero de localidades o subpoblaciones
(iv) numero de individuos maduros.

2. Areadeocupacionestimada en menos de 500 km?, y estimacionesindicando
por lo menos dos de los puntos a—c:

a. Severamente fragmentada o se sabe que no existe en mas de cinco
localidades.

b. Disminucion continua, observada, inferida o proyectada, en
cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) area, extension y/o calidad del habitat
(iv) numero de localidades o subpoblaciones
(v) numero de individuos maduros.

c. Fluctuaciones extremas de cualesquiera de las siguientes:

(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
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(iii) nimero de localidades o subpoblaciones
(iv) namero de individuos maduros.

C. Tamaio dela poblacion estimada en menos de 2500 individuos maduros y ya
sea:

1. Una disminucion continua estimada de por lo menos 20% dentro de los
cinco afios o dos generaciones, cualquiera que sea el periodo mayor (hasta
un maximo de 100 afios en el futuro), O

2. Unadisminucién continua, observada, proyectada, o inferida en el numero
deindividuos maduros Y al menos una de los siguientes subcriterios (a—b):

a. Estructura poblacional en la forma de una de las siguientes:
(i) seestimaqueningunasubpoblacion contiene masde 250 individuos
maduros, O
(i1)) por lo menos el 95% de los individuos maduros estan en una
subpoblacion.

b. Fluctuaciones extremas en el numero de individuos maduros.

D. Se estima que el tamafio de la poblacion que es menor de 250 individuos
maduros.

E. El analisis cuantitativo muestra que la probabilidad de extincion en estado
silvestre es de por lo menos 20% dentro de 20 afios o cinco generaciones,
cualquiera que sea el periodo mayor (hasta un maximo de 100 afios).

VULNERABLE (VU)

Un taxén es Vulnerable cuando la mejor evidencia disponible indica que
cumple cualesquiera de los siguientes criterios (A a E) y, por consiguiente, se
considera que se esta enfrentando a un riesgo alto de extincidon en estado
silvestre.

A. Reduccion en el tamafo de la poblacion basado en cualesquiera de los
siguientes puntos :

1. Unareducciénen la poblacion observada, estimada, inferida o sospechada

>50% en los ultimos 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea el
periodo mas largo, donde se puede demostrar que las causas de la
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disminucién son claramente reversibles Y entendidas Y que han cesado;

basadas (y especificando) en cualesquiera de los siguientes:

(a) observacion directa

(b) un indice de abundancia apropiado para el taxon

(c) una reduccion del area de ocupacidn, extension de presencia y/o
calidad del habitat

(d) niveles de explotacion reales o potenciales

(e) efectos de taxones introducidos, hibridacion, patdgenos,
contaminantes, competidores o parasitos.

2. Unareduccionenla poblacion observada, estimada, inferida o sospechada
>30% en los ultimos 10 aflos o tres generaciones, cualquiera que sea el
periodo mas largo, donde la reduccion, o sus causas, pueden no haber
cesado, O pueden no ser entendidas, O pueden no ser reversibles; basados
(y especificando) en cualesquiera de los puntos (a) a (e) bajo Al.

3. Una reduccidn en la poblacion =30% que se proyecta o se sospecha sera
alcanzada en los proximos 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea
el periodo mas largo (hasta un maximo de 100 afios); basados (y
especificando) en cualesquiera de los puntos (b) a (e) bajo Al.

4. Unareduccidonenlapoblacion observada, estimada, inferida, o sospechada
>30% en un periodo de 10 afios o tres generaciones, cualquiera que sea el
periodo mas largo (hasta un maximo de 100 afios en el futuro), donde el
periodo de tiempo debe incluir el pasado y el futuro, y la reduccion o sus
causas pueden no haber cesado, O pueden no ser entendidas, O pueden no
ser reversibles, basadas (y especificando) en cualesquiera de puntos (a) a
(e) bajo Al.

B. Distribucién geografica en la forma B1 (extension de la presencia) O B2 (area
de ocupacion) O ambos:

1. Extension de la presencia estimada menor de 20.000 km?, y estimaciones
indicando por lo menos dos de los puntos a—c:

a. Severamentefragmentada o sesabe queno existeen masde 10localidades.
b. Disminucion continua, observada, inferida o proyectada, en

cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
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(i1) area de ocupacion

(iii) area, extension y/o calidad del habitat
(iv) numero de localidades o subpoblaciones
(v) numero de individuos maduros.

c. Fluctuaciones extremas de cualesquiera de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i) area de ocupacion
(iii) numero de localidades o subpoblaciones
(iv) numero de individuos maduros.

2. Areadeocupacién estimada menor de 2000 km2, y estimaciones indicando
por lo menos dos de los puntos a—c:

a. Severamente fragmentada o se sabe que no existe en mas de 10
localidades.

b. Disminucion continua, observada, inferida o proyectada, en cualquiera
de las siguientes:
(i) extension de la presencia
(i1) area de ocupacion
(iii) area, extension y/o calidad del habitat
(iv) numero de localidades o subpoblaciones
(v) numero de individuos maduros.

c. Fluctuaciones extremas de cualquiera de las siguientes:
(1) extension de la presencia
(i) area de ocupacion
(iii) numero de localidades o subpoblaciones
(iv) ntmero de individuos maduros.

C. Tamaio de la poblacion estimada en menos de 10.000 individuos maduros y
ya sea:

1. Una disminucion continua estimada de por lo menos 10% dentro de los
diez anos o tres generaciones, cualquiera que sea el periodo mayor (hasta

un maximo de 100 afios en el futuro), O

2. Unadisminucion continua, observada, proyectada, oinferida, en el numero
de individuos maduros Y al menos una de las siguientes subcriterios (a—b):
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a. Estructura poblacional en la forma de una de las siguientes:
(1) Se estima que ninguna subpoblacidén contiene mas de 1000
individuos maduros, O
(i1) todos(100%)los individuos maduros estan en una subpoblacion.

b. Fluctuaciones extremas en el nimero de individuos maduros.
D. Poblaciéon muy pequeiia o restringida en la forma de alguno de los siguientes:
1. Tamaifio dela poblacion estimado en menos de 1000 individuos maduros.
2. Poblacion muy restringida en su area de ocupacion (tipicamente menor a
20km?) o en el nimero de localidades (comunmente 5 o menos) de tal
manera que es propensa a los efectos de la actividad humana o a eventos
fortuitos dentro de un periodo de tiempo muy corto en un futuro incierto,
y es por consiguiente, capaz de cambiar a En Peligro Critico (CR) e

inclusive a Extinta (EX) en un periodo de tiempo muy corto.

E. El analisis cuantitativo muestra que la probabilidad de extincidon en estado
silvestre es de por lo menos 10% dentro de 100 afos.

110


Luis C
Cuadro de texto


Anexo 1: Incertidumbre

Los Criterios de la Lista Roja deben ser aplicados a un taxon basandose en la
evidencia disponible respecto a su abundancia, tendencias y distribucion. En los
casos en los cuales hay amenazas evidentes a un tax6n debido a, por ejemplo, el
deterioro de su tinico habitat conocido, se podria justificar incluirlo en la lista de
especies amenazadas, pese a que exista poca informacion directa sobre el estado
biologico del taxon propiamente dicho. En todas estas instancias hay
incertidumbres asociadas a la informacién disponible y como ésta fue obtenida.
Estas incertidumbres podrian ser categorizadas como variabilidad natural,
incertidumbre semantica y error de medicion (Akgakaya et al. 2000). Esta seccion
contiene directrices sobre como reconocer y tratar estas incertidumbres al usar
los Criterios.

Lavariabilidad natural resulta del hecho de que la historia natural de las especies
y los ambientes en los cuales viven cambian en el tiempo y el espacio. El efecto
de esta variacion sobre los criterios es limitado, puesto que cada parametro se
refiere a una escala temporal o espacial especifica. La incertidumbre semantica
surge de la vaguedad en la definicion de términos o de una falta de consistencia
en el uso que diferentes evaluadores dan a estos términos. Pese a los intentos por
hacer que los términos utilizados en los criterios sean exactos, en algunos casos
esto no es posible sin la pérdida de una cualidad generalizadora. Los errores de
medicidon son a menudo la mayor fuente de incertidumbres; éstos surgen de la
falta de informacion precisa acerca de los parametros usados en los criterios.
Esto puede obedecer a inexactitudes al estimar los valores o a una falta de
conocimiento. El error de medicidon puede ser reducido o eliminado obteniendo
datos adicionales. Para mayores detalles ver Akcakaya et al. (2000) y Burgman
et al. (1999).

Una de las formas mas simples de representar la incertidumbre es especificar la
estimacién mas probable y un rango de valores plausibles. La estimacién mas
probable misma podria ser un rango, pero en cualquier caso aquélla siempre
debe ser incluido en el rango de valores plausibles. Cuando los datos son
inciertos, el rango para la estimacion mas probable podria ser el rango de
valores plausibles. Hay varios métodos que pueden ser usados para establecer
el rango de valores. Este puede estar basado en intervalos de confianza, la
opinion de un solo experto, o la opinidén consensuada de un grupo de expertos.
Cualesquiera de los métodos usados deberia ser especificado y justificarse en la
documentacion.
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Al interpretar y usar datos inciertos, las posiciones con respecto al riesgo y la
incertidumbre pueden jugar un papel importante. Estas posiciones tienen dos
componentes. Primero, los evaluadores deben considerar si incluiran todo el
rango de valores plausibles en sus evaluaciones, o siexcluiran de su consideracion
los valores extremos (lo que se conoce como tolerancia a la disputa [“dispute
tolerance™]). Un evaluador con una baja tolerancia a la disputa incluiria todos
los valores, por tanto aumentando la incertidumbre, mientras un evaluador con
unaalta tolerancia ala disputa excluiria los extremos, reduciendo la incertidumbre.
Segundo, los evaluadores necesitan considerar si tienen una actitud precautoria
o de evidencia con relacion al riesgo (conocido como tolerancia al riesgo [“risk
tolerance™]). Una actitud precautoria clasificard un taxéon como amenazado a
menos que se tenga la certeza de que no lo estd, mientras una actitud de evidencia
clasificara un taxén como amenazado solo si hay fuerte evidencia para respaldar
talclasificacion. Losevaluadores deben resistirse a tomar una actitud de evidencia
y adoptar una postura precautoria pero realista con relacion a la incertidumbre
al aplicar el criterio, por ejemplo, utilizando limites plausibles mas bajos en lugar
de la estimacién mas cercana al determinar el tamafio de la poblacion,
especialmente si ésta es fluctuante. Todas las posturas deben ser documentadas
explicitamente.

Unaevaluacion que use una estimacion precisa (es decir, un unico valor numérico)
conducira a una unica Categoria de la Lista Roja. Sin embargo, cuando se usa
una escala de valores plausibles para cada parametro al determinar el criterio, se
podria obtener un rango variable de categorias, lo que reflejaria la incertidumbre
en los datos. Una sola categoria, basada en una actitud especifica con relacion a
laincertidumbre, deberia siempre ser listada junto con el criterio al que se ajusta,
mientras que el rango de categorias plausibles debe ser indicado en la
documentacion (ver el Anexo 3).

En el caso de que la informacién sea tan incierta que cualquier categoria es
plausible, se debe asignar la categoria ‘Datos Insuficientes’. Sin embargo, es
importante reconocer que esta categoria indica que la informacion esinadecuada
para determinar el grado de amenaza que un taxon enfrenta, y no necesariamente
que se conoce demasiado poco a este taxoén o que no esta realmente amenazado.
A pesar de que la categoria ‘Datos Insuficientes’ no indica amenaza, si sefiala la
necesidad de obtener mas informacion sobre un taxon para poder determinar la
categoria apropiada, y ademas requiere la documentacién con cualquier
informacion que esté disponible.
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Anexo 2: Enunciacion de las Categorias y Criterios
de la Lista Roja de UICN

Con el fin de promover el uso de un formato estandar para citar las Categorias
y Criterios de la Lista Roja de UICN, se recomiendan las siguientes formas de
enunciacion:

1.

La Categoria de Lista Roja puede ser escrita en su enunciacién completa o
puede ser abreviada como sigue (cuando estas categorias se traducen a otros
idiomas, las abreviaturas deben obedecer a las denominaciones en inglés):

Extinto, EX Casi Amenazado, NT
Extinto en Estado Silvestre, EW Preocupacion Menor, LC
En Peligro Critico, CR Datos Insuficientes, DD
En Peligro, EN No Evaluado, NE

Vulnerable, VU

Enla Secciéon V (los criterios para En Peligro Critico, En Peligro y Vulnerable)
hay un sistema jerarquico alfanumérico de criterios y subcriterios. Estos
criterios y subcriterios (a todos los tres niveles) forman una parte integral de
la evaluacion de la Lista Roja y todos aquéllos que se cumplan para la
adjudicacion de una categoria de amenaza deben ser especificados segun la
Categoria. Bajo los criterios A a C, y D bajo Vulnerable, el primer nivel de la
jerarquia se indica por el uso de numeros (1-4) y si se cumple mas de un criterio,
deben ser separados mediante el simbolo ‘+’. El segundo nivel se indica por el
uso de caracteres alfabéticos en minusculas (a—e). Estos se relacionan sin
puntuacion alguna. El tercer nivel de la jerarquia, bajo los criterios By C,
implica el uso de numerales romanos en minudsculas (i—v). Estos se colocan
entre paréntesis (sin ningun espacio entre el caracter alfabético precedente y el
inicio del paréntesis) y separados por comas si se incluye mas de uno. Cuando
se cumple mas de un criterio, éstos deben separarse mediante punto y coma. A
continuacion aparecen algunos ejemplos del uso adecuado:

EX CR Alcd VU A2¢c+3c
EN Blac(i,ii,jii) EN A2c; D VU D1+2
CR A2c+3c; Blabiii) CRD VU D2

EN B2ab(i,ii,jii) VU C2a(ii)

EN Alc; Blab(iii); C2a(i) EN B2b(iii)c(ii)

EN Blab(i,ii,v)c(iii,iv) + 2b(i)c(ii,v) VU Blab(iii)+2ab(iii)
EN A2abc+3be+4abe; Blb(iii, iv,v)c(ii,iil,iv)+2b(ii,iv, v)e(ii, iii,iv)

113


Luis C
Cuadro de texto


Anexo 3: Documentacion Requerida para los
Taxones Incluidos en la Lista Roja de la UICN

Lo que sigue es el conjunto minimo de informacién que debe acompaiiar a cada
evaluacion que se someta para su inclusion a la IUCN Red List of Threatened
Species™ (Lista Roja de la UICN de Especies Amenazadas)

Nombre cientifico, incluyendo la informacién del autor,

Nombre/s comun/es en inglés y cualesquiera otros nombres comunes de uso
amplio (especificando el idioma de cada nombre dado)

Categoria de la Lista Roja y los Criterios.

Paises en los que se distribuye (incluyendo unidades subnacionales para
paises grandes, por ¢j. los estados de los Estados Unidos, y territorios de
ultramar, por ej. islas alejadas del pais en tierra firme)

Para especies marinas, las areas pesqueras en las cuales se encuentran (ver
http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/faomap.htm para las Areas Pesqueras —
“Fisheries Areas”—delimitadas porla FAO, Organizacion parala Agricultura
y la Alimentacion de las Naciones Unidas)

Para especies acuaticas de aguas interiores, los sistemas de rios, lagos, etc., a
los cuales se hallan confinados.

Un mapa indicando la distribucion geografica (extension de la presencia).
Una justificacion para el listado (incluyendo los datos numéricos empleados
o inferencias efectuadas, que se relacionen con los umbrales en los criterios)
Tendencias poblacionales actuales (incremento, disminucién, estable o
desconocida).

Preferencias de habitat (basado en la clasificacion utilizada por el Global
Land Cover Characterization (GLCC) que se puede obtener en forma
electrénica de http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/authority.htm o ser
solicitado a redlist@ssc-uk.org).

Principales amenazas (indicando las amenazas pasadas, presentes y futuras
empleando la clasificacion estadndar que se puede obtener del sitio Internet de
la CSE o del correo electrénico antes mencionado).

Medidas de conservacion (indicando tanto las medidas actuales como las
propuestas empleando la clasificacion estandar que se puede obtener del sitio
Internet de la CSE o al correo electronico antes mencionado).

Informacién sobre cualquier cambio en la condicion del taxon en la Lista
Roja asi como por qué dicha condicién ha cambiado.

Fuentes de informacidn (citas completas, incluyendo fuentes inéditas y
comunicaciones personales).

Nombres y direcciones de los asesores.
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Antes de poder serincluidasen la Lista Rojadela UICN, todaslas propuestas
deben ser evaluadas por al menos dos miembros de la Autoridad de la Lista
Roja pertinente. La Autoridad de la Lista Roja queda designada por el
Presidente de la Comisién de Supervivencia de Especies de la UICN;
generalmente es un subgrupo de un Grupo Especialista. Los nombres de estos
evaluadores seran incluidos en cada listado.

Ademas de la documentacién minima, en los casos que sea posible, también
debera agregarse la siguiente informacion:

Si se realizd un analisis cuantitativo (es decir, Criterio E), los datos,
presunciones y ecuaciones estructurales (por ej. en el caso de un Analisis de
Viabilidad Poblacional) deberian ser incluidos como parte de la
documentacion.

Para taxones Extintos o Extintos en Estado Silvestre, se requiere la
documentacion adicional que indique la fecha efectiva de la extincidn,
posibles causas de la misma e informaciéon de las prospecciones que se
realizaron en busca del taxon.

Para taxones listados como Casi Amenazados, la justificacion deberia incluir
una discusion sobre los criterios que estan proximos a alcanzarse o las razones
porlasquesedestacael taxon (porej. sidependen de medidas de conservacion
que se estén llevando a cabo).

Para taxones listados como de Datos Insuficientes la documentacion debe
incluir la escasa informacion disponible.

Las evaluaciones pueden ser efectuadas mediante el uso del programa de
ordenador RAMAS® Red List, version 2.0 (Akgakaya y Ferson 2001). Este
programa asigna a los taxones las categorias de la Lista Roja segtin las reglas de
los criterios de la Lista Roja de UICN y tiene la ventaja de ser capaz de trabajar
explicitamente con la incertidumbre en los datos. El programa retiene la mayor
parte de la informacion requerida en la documentacion antes sefialada, aunque
en algunos casos la presentacion de dicha informacion sera diferente. Deben
sefnalarse los siguientes puntos.

Si se emplea el RAMAS® Red List para obtener un listado, ello debe
mencionarse. Los valores inciertos deben incluirse en el programa como la
mejor estimacion y un rango plausible, o como un intervalo (ver el manual de
RAMAS® Red List o los archivos de ayuda —“help”— para mas detalles).

Las calibraciones respecto a la posicion que se tome referente al riesgo e
incertidumbre (es decir: tolerancia a la disputa —dispute tolerance—, tolerancia
al riesgo —risk tolerance— y exigencia de prueba —burden of proof-) estan
prefijadas a un punto medio. Si se cambia alguna de estas calibraciones este
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hecho debe documentarse y justificarse, especialmente si se adopta una

posicidon menos precautoria.

Dependiendo de las incertidumbres, la clasificacion resultante podra ser una

sola categoria y/o un rango de categorias plausibles. En tales circunstancias

debe adoptarse el siguiente enfoque (por lo general el programa lo indicara
automaticamente en la ventana de “Results”):

— Si el rango de categorias posibles se extiende a través de dos o mas
categorias de amenaza (por ¢j. En Peligro Critico a Vulnerable) y no se
indica una categoria de preferencia, la posicion precautoria es la de tomar
la categoria maselevada, por ¢j. CR en el ejemplo anterior. En tales casos,
el rango de categorias posibles deberia documentarse en la justificacion,
incluyendo una nota que se ha adoptado una postura precautoria, a fin de
distinguirlo de la situacion siguiente. Se sugiere la siguiente notacion de
ejemplo: CR* (CR-VU).

— Si se da un rango de categorias posibles y se indica una categoria de
preferencia, la justificacion deberia indicar el rango de categorias plausibles,
por ¢j. EN (CR-VU).

El programa especifica cuales criterios han contribuido a la evaluacion (ver

laventana “Status”). Sin embargo, cuando los datos son inciertos los criterios

son aproximados y, en algunos casos, puede ser que no se establezcan. En
tales casos los asesores deberian usar los resultados del texto (“Text”) a fin de
determinar o verificar los criterios y subcriterios que se cumplen. Los criterios
obtenidos de esta manera deben ser claramente indicados en la justificacion

(referirse al ment de ayuda —“Help”— del RAMAS®Red List para mayores

precisiones sobre este tema).

Si se indica, como categoria preferida, a Preocupacion Menor, pero el rango

de categorias plausibles se extiende a las categorias de amenaza, se deberia

listar como Casi Amenazado (NT). Los criterios que provocan la extension
en el rango de amenaza, deben registrarse en la justificacion.

Todas las evaluaciones que se efectiien empleando este programa deben

proponerse junto con los archivos de entrada del mismo RAMAS® Red List

(por ¢j. los archivos *.RED).

Las evaluaciones globales nuevas o reevaluaciones de taxones actualmente en la
Lista Roja de UICN pueden ser enviadas al encargado del programa de Listas
Rojas de la UICN/CSE (IUCN/SSC Red List Programme Officer) para su
incorporacion (sujeta a la revision por expertos —“peer review”) a una futura
edicion de la Lista Roja de la UICN de Especies Amenazadas (IUCN Red List of
Threatened Species™). Propuestas efectuadas dentro de la red de la Comision de
Supervivencia de Especies (CSE) deberian, preferiblemente, realizarse mediante
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el uso de la base de datos del Servicio de Informacion de Especies [Species
Information Service (SIS)]. Otras propuestas pueden ser efectuadas en forma
electronica; preferiblemente, éstas deberian ser en forma de archivos producidos
mediante el uso del programa RAMAS®Red List o cualquiera de los programas
de Microsoft Office 97 (o versiones anteriores) por ¢j. Word, Excel o Access. Las
propuestas deben enviarse a: [IUCN/SSC Red List Programme, [IUCN/SSC UK
Office, 219¢ Huntingdon Road, Cambridge, CB3 0DL, United Kingdom. Fax:
+44 (0)1223-277845; E-mail: redlist@ssc-uk.org.

Para mayor informacion o aclaraciones sobre los Criterios de la Lista Roja de la
UICN, requerimientos de documentacion (incluyendo los estandares empleados)
o propuesta de evaluaciones, por favor contacte con el encargado del programa
de Listas Rojas de la UICN/CSE a la direccion antes indicada
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. INTRODUCCION

Las Categorias de la Lista Roja de la UICN (UICN 2001; ver también http://
www.iucn.org/themes/ssc/redlists/rlcategories 2000.html) fueron desarrolladas
para clasificar las especies en alto riesgo de extincidn a nivel mundial, es decir,
para su evaluacion mundial. Para los niveles regional, nacional y local (en
adelante regional) existen basicamente dos opciones: (1) Publicar un subconjunto
inalterado de la Lista Roja global de las especies que se reproducen en la region
o que visitan la region de manera regular en cualquier estadio. Esta puede ser una
opcidn factible, en especial si existe en la region un gran nimero de especies
endémicas o casi endémicas amenazadas, o si hay una marcada insuficiencia
general de datos sobre el estado de las especies dentro de una region. (2) Evaluar
el riesgo de extincion de las especies y publicar una Lista Roja sélo referida a esa
region. Para el proposito de las evaluaciones regionales de la conservacion
existen razones importantes para evaluar el riesgo de extincion de especies y
publicar las Listas Rojas dentro de zonas geograficas definidas especificamente.

Mientras la primera opcion es directa, la segunda presenta una serie de dificultades
que no existen a escala mundial, tal como la evaluacion de poblaciones que
sobrepasan fronteras geopoliticas, fases no reproductivas de las poblaciones y
taxones no autoctonos. Al realizar evaluaciones regionales también es
particularmente importante reconocer que aunque las Categorias de la Lista
Roja de la UICN reflejan el riesgo relativo de extincion de especies, el proceso
para establecer prioridades para las acciones de conservacion puede requerir
algunas otras consideraciones. En consecuencia, se han desarrollado las siguientes
directrices para facilitar el empleo de las categorias y criterios de la Lista Roja
de la UICN a nivel regional.

Reconociendo que existe la necesidad de contar con criterios coherentes para el
empleo de las categorias de la Lista Roja a nivel regional, el Primer Congreso
Mundial de la Naturaleza realizado en Montreal en 1996 aprob¢ la resolucién
(WCCRes. D. 1.25) que “pide a la CSE que, con los recursos disponibles, ultime
cuanto antes la elaboracion de directrices para emplear las categorias de la Lista
Roja de la UICN a nivel regional...”.

Como parte del proceso para resolver estos asuntos, se formo el Grupo de
Trabajo sobre el Empleo Regional (delas categoriasy criterios) (GTER) bajo los
auspicios del Programa de la Lista Roja de la Comision de Supervivencia de
Especies (CSE). EI GTER cuenta entre sus miembros a personas con experiencia
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técnica en el desarrollo de los criterios de la Lista Roja de la UICN, asi como
experiencia practica en la produccion de Listas Rojas a nivel regional. El grupo
consultd amuchos grupos regionales y nacionales, participd en talleres regionales
deevaluacion dela Lista Roja, publicé borradores de las directrices (Gardenfors
et al. 1999, 2001) e llevo adelante un proceso para la modificacion y mejora
continua de los borradores anteriores.

Las directrices finales se presentan en este documento. Algunos de los asuntos
han demostrado ser dificiles de resolver a satisfaccion de todos. Los usuarios de
estas directrices trataran con una amplia diversidad de sistemas y taxones
naturales, dentro de diferentes contextos politicos y sociales. Hemos encontrado
muchos de estos durante la preparacion de los borradores y hemos tratado de
tomar en cuenta esta variedad de circunstancias. Después de una larga
deliberacion, estas directrices se basan en principios generales prudentes y las
recomendamos para todos aquellos que deseen realizar evaluaciones de la Lista
Roja a nivel regional.
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. PREAMBULO

1. Empleo de las directrices

Todo pais o region que emplee las Categorias y Criterios de la Lista Roja de la
UICN para el listado de especies debe seguir estas directrices si desea dar fe de
que su evaluacion se cifie al sistema de la UICN.

2. El concepto regional
El término regional se utiliza aqui para indicar cualquier zona geografica
definida a nivel submundial, tal como un continente, pais, estado o provincia.

Dentro de cualquier region existiran taxones con diferentes historias de
distribucion, desde los que son autdctonos de la zona (nativos de la zona) y estan
en ese lugar desde antes de los asentamientos humanos, a los introducidos en
épocas mas recientes. También pueden haber taxones reproductores y no
reproductores. Estos tltimos no se reproducen en la region, pero pueden ser muy
dependientes de sus recursos para su supervivencia. Pueden haber también
taxones que fueron antes nativos y ahora estan extintos en la region, pero existen
en otras partes del mundo.

3. Los criterios de la Lista Roja y las directrices regionales

Todas las reglas y definiciones en la Version 3.1 de las Categorias y Criterios de
la Lista Roja de la UICN (UICN 2001) son aplicables a nivel regional, si es que
aqui no se indica lo contrario. De la misma manera, las “Directrices para usar
las Categorias y Criterios de la Lista Roja de la UICN” (Standards and Petitions
Subcommittee of the IUCN SSC Red List Programme Committee 2003), asi
como las Guias para Reintroducciones de la UICN (UICN 1998), se emplean
también a nivel regional. En consecuencia, se recomienda estudiar cuidadosamente
todos estos documentos antes de emplear las directrices regionales, y se debe
hacer constante referencia a ellos al utilizar este documento. En adelante, nos
referiremos a las directrices para empleo regional (de las categorias y criterios)
como ‘las Directrices’.

4. Escala de aplicabilidad

Si la poblacion de la region que se debe evaluar esta aislada de poblaciones
coespecificas fuera de la region, se pueden emplear los Criterios de la Lista Roja
de la UICN (UICN 2001) sin modificacién dentro de cualquier zona geografica
definida. El riesgo de extincidon de esa poblacion aislada es idéntico al de un taxdn
endémico. Sin embargo, cuando se emplean los criterios para evaluar parte de
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una poblacidn definida por una frontera geografica o una poblacion regional en
la que los individuos se mueven tanto desde como hacia otras poblaciones mas
alla de la frontera, los valores fijados en la lista como umbral pueden no ser los
apropiados, porque la unidad que debe evaluarse no es la misma que la poblacién
total o la subpoblacién. Como resultado, la estimacion del riesgo de extincion
puede ser incorrecto. Estas Directrices presentan métodos para reajustar los
resultados desde el primer paso del proceso de evaluacion que permiten obtener
una categoria de la Lista Roja que refleja de manera adecuada el riesgo de
extincion de un taxoén dentro de la region.

Aunque las Directrices pueden en principio emplearse en cualquier escala
geografica, no se aconseja suempleo dentro de zonas geograficas muy restringidas.
Mientras mas pequefia sea la region, y mas amplia el area de distribucion del
taxén en consideracion, existira con mayor frecuencia un intercambio de la
poblacion regional con las poblaciones vecinas. Por lo tanto, esto hace que la
evaluacion del riesgo de extincion sea menos confiable. No es posible proporcionar
una directriz especifica acerca del limite inferior preciso para una aplicacion
sensata puesto que depende de la naturaleza de la region y en especial de las
barreras que existen para la dispersion.

5. Usos y modificaciones determinados regionalmente

Ciertas definiciones y usos de las Directrices se dejan a la discrecion de los
autoridades regionales de la Lista Roja. Por ejemplo, la delimitacion del area de
distribucién natural, los limites temporales para la extincion regional y la
naturaleza de un filtro inicial para taxones reproductores y no reproductores, se
dejan abiertos para que las autoridades regionales de la Lista Roja decidan.
Estas decisiones regionales deben ser registradas y documentadas con claridad
como, por ejemplo, parte de un texto introductorio de los listados.

6. Taxonomia

Se alienta a las autoridades regionales de la Lista Roja a que empleen las mismas
listas taxonomicas utilizadas por la Lista Roja global de la UICN (ver http://
www.redlist.org/info/info_sources_quality.html). Para otros grupos taxonémicos
o cualquier desviacion de las listas recomendadas, se deben especificar las
diferencias y las autoridades taxondmicas utilizadas.

7. Ampliacién de las evaluaciones

Las evaluaciones de la Lista Roja de varias regiones pequeiias, tales como de
paises en un continente, no deben de manera alguna combinarse o ampliarse
para constituir categorias de la Lista Roja para la totalidad de una region mas
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extensa. Para la evaluacion del riesgo de extincion de una region mas extensa se
deberan hacer nuevas evaluaciones utilizando los datos obtenidos de toda la
regidn. Los datos obtenidos de regiones mas pequefias pueden ser fundamentales
para la evaluacion de la region mas extensa, y con frecuencia son importantes
para la planificacion de la conservacion.

8. La Lista Roja frente a la prioridad para la acciéon de
conservacion

Los procesos de evaluacion del riesgo de extincion y la definicion de prioridades
de conservacion son dos ejercicios diferentes pero relacionados. La evaluacion
del riesgo de extincion, tal como la empleada para asignar las categorias de la
Lista Roja de la UICN, por lo general precede a la definicion de prioridades. La
finalidad de la categorizacion de la Lista Roja es producir una estimacion
relativa de la posibilidad de extincion de un taxon. Con frecuencia, la definicion
de prioridades para la conservacioén toma en consideracion el riesgo de extincion,
pero también otros factores como la ecologia, la filogenética o las preferencias
histéricas y culturales por un taxéon sobre otro, asi como la probabilidad de éxito
de las acciones de conservacion, la disponibilidad de fondos o de personal para
llevar adelantelas actividades de conservacion y los marcos legales para conservar
las especies amenazadas. En el contexto de la evaluacion del riesgo a nivel
regional, existen otras piezas de informaciéon que pueden ser valiosas durante la
definicion de prioridades. Por ejemplo, es importante considerar las condiciones
dentro delaregion, pero también lo es el considerar el estado del taxdn desde una
perspectiva global y la proporcidn de la poblacion global que ocurre dentro de
la region. Por consiguiente, se recomienda que cualquier publicacion que resulte
de una evaluacidn regional, deberia incorporar al menos tres variables: (1) la
categoria de Lista Roja regional, (2) la categoria de Lista Roja global y (3) la
proporcion de la poblacion global que ocurre dentro de la region (ver la seccidon
V. Documentacion y Publicacion).

Las decisiones acerca de estas tres variables y otros factores utilizados para
definir las prioridades de conservacion son un tema que debera ser determinado
porlasautoridades regionales. Lasautoridades pueden también querer considerar
otras variables para definir prioridades que son mas especificas de la region y,
por lo tanto, no consideradas en las Directrices. Sin embargo, una situacioén
particular merece atencion especial. El empleo de los criterios de la Lista Roja,
enespecial del criterio A, puede en ciertas circunstancias dar lugar a la clasificacion
de un taxon en una categoria mas alta a nivel global que a nivel regional. Este
puede ser el caso de una poblacidn regional mas o menos estable, pero que so6lo
constituye un pequeiio porcentaje de la poblacion global que esta experimentando
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un decrecimiento neto. Se debe prestar atencion especial a estas especies a nivel
regional por su incidencia en el estado global.

Las autoridades de la Lista Roja Regional deben tener presente que la opinioén
de que la Lista Roja basada en los criterios de la UICN no debe considerarse
automaticamente como una lista de prioridades paralasacciones de conservacion,
puede estar en conflicto con la legislacion vigente de algunas regiones.
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lll. DEFINICIONES

1. Introduccion benigna

Un intento para establecer una especie, con el proposito de conservacion, fuera
desuareadedistribucion registrada pero dentro de un habitat y area ecogeografica
apropiada. Esta es una herramienta de conservacion factible sélo cuando no
existen remanentes de areas dentro de la distribucion histérica de la especie
(UICN 1998).

2. Poblacién reproductora
Una (sub)poblacion que se reproduce dentro de la region, ya sea que comprenda
la totalidad del ciclo reproductivo o alguna de sus partes esenciales.

3. Poblacidén coespecifica
Poblaciones de la misma especie; aplicada aqui a cualquier unidad taxonomica
en el nivel, o bajo el nivel, de especie.

4. Disminucién y aumento (de categoria)

El proceso para ajustar las categorias de la Lista Roja de una poblacién regional
de acuerdo con la disminucién o aumento del riesgo de extincion; la disminucion
se refiere a un menor riesgo de extincion y el aumento a un mayor riesgo de
extincion.

5. Taxén endémico

Un taxén encontrado naturalmente en un area especifica y en ningun otro lugar.
Este es un término relativo. Un taxon puede ser endémico de una isla pequeiia,
de un pais o de un continente.

6. Poblaciéon global
Numero total de individuos de un taxon (ver 10. Poblacion).

7. Metapoblacion

Un conjunto de subpoblaciones de un taxén, cada una ocupando una porcion
adecuada de habitat en un paisaje que en otras circunstancias seria un habitat
inadecuado. La supervivencia de la metapoblacion depende de la tasa de las
extinciones locales de las porciones ocupadas y de la tasa de (re-)colonizacion de
las porciones vacias (Levin 1969, Hanski 1999).
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8. Area de distribucién natural
El area de distribucion de un taxon, con exclusion de cualquier porcion que sea
el resultado de una introduccién en una region o region vecina. La delimitacion
entre poblacidn silvestre y poblacion introducida dentro de una region puede
basarse en un afio o evento predeterminado, que debera ser decido por la
autoridad de la Lista Roja regional.

9. No aplicable (NA)

Categoria adjudicada a un taxén que se considera no retine las condiciones para
ser evaluado a nivel regional. Un taxéon puede ser NA porque no es una
poblacion silvestre o no se encuentra dentro del area de distribucion natural en
la regidon, o porque es errante en la region. También puede ser NA por
encontrarse dentro de la region en numero muy reducido (es decir, cuando la
autoridad regional de la Lista Roja ha decidido utilizar un “filtro” para excluir
el taxon antes del procedimiento de evaluacion) o el taxon puede ser clasificado
en un nivel taxonéomico menor (por ejemplo, por debajo del nivel de especie o
subespecie) en lugar de ser considerado elegible por la autoridad regional de la
Lista Roja. A diferencia de otras categorias de la Lista Roja, no es una obligacién
utilizar NA para todos los taxones que se consideran en esta categoria, pero se
recomienda para aquellos en que su utilizacion es informativa.

10. Poblacién

Este término es utilizado en un sentido especifico en los criterios de la Lista Roja
(UICN 2001), el cual es diferente de su uso bioldgico comun. Poblacion se define
como el numero total de individuos del taxon. Dentro del contexto de una
evaluacion regional, puede ser aconsejable usar el término poblacion global. En
las Directrices, el término poblacidn es utilizado por razones de conveniencia,
cuando se hace referencia a un grupo de individuos de un taxén determinado que
puede o no intercambiar propagulos con otras de esas entidades (ver 15.
Poblacion regional y 18. Subpoblaciones).

11. Propagulo

Cualquier entidad viviente capaz de dispersarse y de producir un nuevo individuo
maduro (por ejemplo, una espora, semilla, fruto, huevo, larva, parte de un
individuo ola totalidad del mismo). Los gametosy el polen no estan considerados
como propagulos dentro de este contexto.

12. Regioén
Un area geografica submundial, como un continente, pais, estado o provincia.
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13. Evaluacién regional
Proceso para evaluar el riesgo de extincion relativo de una poblacidn regional
segun las Directrices.

14. Extinto a nivel regional (RE)

Categoria para un taxén cuando no hay una duda razonable de que el ultimo
individuo capaz de reproducirse en la region ha muerto o desaparecido de la
naturaleza en la region, o en el caso de ser un antiguo taxon visitante, el Gltimo
individuo ha muerto o desaparecido de la naturaleza en la region. La fijacion de
cualquier limite de tiempo para su inclusion en la lista como RE es dejado a la
discrecion de la autoridad regional de la Lista Roja, pero en ninglin caso debe
ser una fecha anterior a 1500 D.C.

15. Poblacion regional
La porcidn de la poblacion global dentro del area bajo estudio; la cual puede
comprender una o mas subpoblaciones.

16. Efecto de rescate
Proceso mediante el cual la inmigracion de propagulos resulta en un riesgo de
extincion menor para la poblacion de interés

17. Sumidero

Un area en la que la reproduccion local de un taxén es menor que la mortalidad
local. Eltérmino es generalmente utilizado para referirse a una subpoblacion que
experimenta una inmigracion desde una fuente donde la reproduccion local es
mas alta que la mortalidad local (véase Pulliam 1988).

18. Subpoblaciones

Grupos distintivos en la poblacion (global), ya sea geograficamente o por otro
criterio, y entre los cuales existen escasos intercambios (tipicamente, uno o
menos individuos o gametas migratorias exitosas al ano) (UICN 2001); una
subpoblacion puede, o no, estar restringida a una region.

19. Taxén
Una especie o entidad inferior cuyo riesgo de extincion se esta evaluando.

20. Errante

Un taxén que es encontrado actualmente so6lo de forma ocasional dentro de los
limites de una region (ver 21. Visitante).
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21. Visitante (también taxon visitante)

Un taxon que no se reproduce dentro de una regioén pero que ocurre de forma
regular dentro de sus limites, ya sea ahora o durante algtin periodo del altimo
siglo. Las regiones tienen varias opciones para decidir los limites entre visitantes
yerrantes, utilizando, por ejemplo, un porcentaje predeterminado de la poblacion
global encontrada en la region o predictibilidad de la ocurrencia.

22. Poblacioén silvestre

Una poblacién dentro de su area de distribucion natural, donde los individuos
son el resultado de una reproduccion natural (es decir, no son el resultado de
liberaciones o desplazamientos con intervencion humana). Si una poblacion es
el resultado de una introduccion benigna que es o ha sido exitosa (es decir, es
autosostenible), la poblacidn es considerada silvestre.
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IV. LA EVALUACION

1. Los taxones a evaluar

El proceso de categorizacion sélo deberia ser empleado para las poblaciones
silvestres dentro de su area de distribucion natural y sobre las poblaciones que
resultan de introducciones benignas (UICN 1998, 2001). Los taxones que se
encuentran s6lo marginalmente en la region también deberian entrar en el
proceso de evaluacidn (a menos que estén excluidos por un filtro opcional, ver
lo que sigue). Sin embargo, un taxon que se reproduce ocasionalmente en la
regidén bajo circunstancias favorables pero que se extingue de forma regular
(regionalmente), no deberia ser considerado. De manera similar, un taxén que
esta expandiendo su rango de distribucion fuera de la region y que parece estar
en una fase de colonizacion dentro de la region, no deberia ser considerado para
la evaluacion regional hasta que el taxdn no se haya reproducido dentro de la
region durante varios anos (por lo general, durante no menos de 10 afios
consecutivos).

Taxones que antes fueron considerados Extintos a nivel regional (RE) y que
recolonizaron naturalmente la region pueden ser evaluados después del primer
afio de reproduccién. Taxones reintroducidos, anteriormente RE, pueden
evaluarse tan pronto cuando por lo menos una parte de la poblacion logra
reproducirse sin apoyo directo y las crias resultan viables.

Se puede evaluar taxones visitantes empleando los criterios, pero NO taxones
errantes.

La autoridad regional de la Lista Roja puede decidir emplear un filtro, por
ejemplo, un umbral predeterminado de participacion en la poblaciéon mundial o
continental, para una evaluacion de taxones reproductores y/o visitantes. Es
decir, una regidon puede decidir no evaluar especies que existen o existieron en la
region en el ultimo siglo con menos del 1% de la poblacion global. Todos los
filtros empleados deben ser especificados en la documentacion de soporte.

2. Las categorias
Lascategorias dela Lista Roja de la UICN (UICN 2001) deberian ser empleadas

sin alteracion en los niveles regionales, con tres excepciones o ajustes:

1. Taxones que se han extinto en la regién pero no lo estan en otras partes del
mundo, deberian ser clasificados como Extintos a nivel regional ( RE). Un taxon
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es RE cuando no hay una duda razonable de que el tltimo individuo capaz de
reproduccidn en la region, ha muerto o desaparecido de ella, o en el caso de ser
un antiguo taxén visitante, ya no hay individuos que visiten la regidén. No es
posible definir reglas generales para un periodo de tiempo desde la ultima
observacion antes de que la especie fuera clasificada como RE. Esto dependera
del esfuerzo dedicado a la busqueda del taxdn, que puede variar segun el
organismo y la region. Si la autoridad regional decide adoptar algunos marcos
temporales para las evaluaciones de RE, éstos deben ser especificados con
claridad.

Las poblaciones de individuo longevos que han dejado de reproducirse dentro
de la region (por ejemplo, debido al deterioro del medio ambiente) deberian ser
consideradas como potencialmente capaces de reproducirse y, por consiguiente,
no deberian clasificarse como RE. Por otro lado, los individuos errantes de un
taxdén que antes se reproducia en la region y que llegan a ella, no deben
considerarse como potencialmente capaces de reproducirse.

2. La categoria Extinto en estado silvestre (EW) deberia ser solo asignada a los
taxones que estan extintos en estado silvestre en la totalidad de su area de
distribucién natural, incluyendo la region, pero que existen en cultivo, en

Extinto (EX)

Extinto en estado silvestre (EW)

Extinto a nivel regional (RE)

En peligro critico (CR)

(Amenazado) .
En peligro (EN)

Vulnerable (VU)

Casi amenazado (NT)

Preocupacion menor (LC)

(Evaluado)

Datos insuficientes (DD)

No aplicable (NA)

No evaluado (NE)

Figura 1. Estructura de las categorias a nivel regional.
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cautividad, o como una poblacion (o poblaciones) naturalizada bastante afuera
de su distribucion histérica. Si un taxéon es EW (a nivel global), pero existe como
una poblacion naturalizada dentro de la region, la poblacion regional deberia ser
tratada como si fuera el resultado de una introduccidén benigna vy,
consecuentemente, ser evaluada de acuerdo a los criterios de la Lista Roja. La
razén fundamental para la excepcion anterior es que si el taxon esta extinto en
la totalidad de su area de distribucion natural, es importante destacar y preservar
la presencia del taxon dentro de la region aun cuando ésta no sea parte de la
distribucion natural del taxon.

3. Se debe asignar la categoria No aplicable (NA) a los taxones que no retinen las
condiciones para ser evaluados a nivel regional (mayormente taxones introducidos
y errantes).

3. El procedimiento de evaluacién

La evaluacion regional debe ser llevada a cabo mediante un proceso de dos
pasos, que es ligeramente diferente para las poblaciones reproductoras y las no
reproductoras (Cuadro 1, Figura 2).

Poblaciones reproductoras

En el primer paso, los criterios de la Lista Roja de la UICN son empleados para
las poblaciones regionales del taxon (como se especifica en UICN 2001),
obteniéndose una categorizacion preliminar. Todos los datos empleados en esta
evaluaciéninicial O tales como numero de individuos y parametros relacionados
con el area, reduccion, disminucidn, fluctuaciones, subpoblaciones, localidades,
fragmentacion] deben referirse a la poblacion regional y NO a la global. Sin
embargo, debe notarse que los taxones que emigran a otras regiones durante
parte del afio pueden verse afectados por las condiciones del lugar al que
emigran. Puede ser de fundamental importancia considerar esas condiciones,
especialmente al emplear los criterios de decrecimiento y area (A, By C).

En el segundo paso, la existencia y el estado de cualquier poblacion coespecifica
fuera de la region que pueden influir en el riesgo de extincion dentro de la region,
deberian ser investigados. Si el taxén es endémico de una region o la poblacion
regional es aislada, se deberia adoptar sin alteracion la categoria dela Lista Roja
definida por los criterios. En otro caso, si existen poblaciones coespecificas fuera
de la regién que se considera afectan el riesgo de extincion a nivel regional, la
categoria regional de la Lista Roja deberia ser cambiada por una de un nivel mas
apropiado, para reflejar el riesgo de extincidon definido en el Criterio E (UICN
2001). En la mayoria de casos, esto significara una disminucion de la categoria
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1. Evaluar la poblacién 2c. ;,Se espera que la NO Disminuir la
regional segun los inmigracién categoria del
criterios de la Lista disminuya? paso 1
Roja. 1/ NO SE SABE
SI f 2d. jla SI
poblacién Aumentar la
2b. ;La poblacién regional es un P| categoria del
regional es objeto de sumidero? paso 1
NO una inmigracion de
2a. ;Eltaxdn es un p| Propagulos capaces NO /NO S
\r,(le?al:igfc?:r? NO SE ?: isof‘:,f'sm enla SABE No cambiar la
SABE glon’ categoria del
NO/NO SE SABE paso 1

Ni

2g. ¢La poblacion
reproductora podria

2e. ;Se estan 2f. ¢ Se estan
N . > rescatar a la P
deteriorando las NO deteriorando las NO poblacion regional si S1SE Dlsmmu'lr la
condiciones fuera de la P condiciones dentro de P Gecrece? |—p| categoria del
region? la regién? ) paso 1
SI/NO SE NO/NO SE
SI/NO SE SABE SABE No cambiar I
SABE -
P categoria del
paso 1

Figura 2. Esquema conceptual del proceso para asignar una categoria de la
Lista Roja de la UICN a nivel regional. En el paso 1, todos los datos utilizados
deben ser de la poblacién regional y no de la poblacion global. La excepcién
es cuando se evalla una reduccion proyectada o una disminucién continua
de una poblacién no reproductora; en esos casos las condiciones fuera de la
region deberian considerarse en el paso 1. De la misma manera, las
poblaciones reproductoras pueden verse afectadas por eventos como, por
ejemplo, areas de hibernacién, que deben ser considerados en el paso 1. Ver
el Cuadro 1 para mayores detalles sobre los procedimientos que deberian
seguirse, especialmente en el paso 2.

alcanzada en el primer paso, puesto que las poblaciones dentro de la regién
pueden experimentar un “efecto de rescate” desde poblaciones fuera de la region
(Brown y Kodric-Brown 1977, Hanski y Gyllenberg 1993). En otras palabras, la
inmigracion desde fuera de la region tendera a disminuir el riesgo de extincion
dentro de la region.

Normalmente, esta disminucion de categoria implicara cambiar un nivel, por
ejemplo, cambiando de la categoria En peligro (EN) a Vulnerable (VU) o de VU
a Casi amenazado (NT). Para las poblaciones en expansion, cuya distribucion
toca apenas los limites de la regioén, una disminucion de categoria de dos o mas
niveles puede ser apropiada. Asimismo, si la regidén es muy pequeia y no se
encuentra aislada de las regiones vecinas por barreras, una disminuciéon de
categoria de dos o mas niveles puede ser necesaria.
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Por el contrario, si la poblacion dentro de la region es un sumidero demografico
(Pulliam 1988) e incapaz de sostenerse por simisma sin la inmigracién proveniente
de poblaciones de fuera de la region, Y si se espera que la fuente extraregional
disminuya, el riesgo de extincidén de la poblacion regional puede ser subestimado
por los criterios. En estos casos excepcionales, un aumento de categoria puede
ser apropiado. Si se desconoce la influencia de poblaciones extraregionales en el
riesgo de extincion de la poblacidn regional, la categoria alcanzada en el primer
paso deberia mantenerse inalterada.

Poblaciones visitantes
La distincion entre visitante y errante deberia indicarse porque no es factible
evaluar esta ultima.

Como en el caso de poblaciones reproductoras, los datos utilizados en el primer
paso (recuadro 1, Figura 2)—numero deindividuos y los parametros relacionados
conelarea, reduccion, disminucion, fluctuaciones, subpoblaciones y localidades—
deberian ser de la poblacion regional y no de la poblacién global. Con el objeto
de poder proyectar de manera correcta una reduccion de la poblacion (criterios
A3y A4) o una disminucion continua (criterios B y C) puede ser, sin embargo,
necesario examinar las condiciones fuera de la region, especialmente en el area
de reproduccion de la poblacion. Es también de fundamental importancia hacer
una distincion entre los cambios y las fluctuaciones reales y los cambios
transitorios, que pueden deberse a un clima adverso u otros factores y que
pueden determinar la preferencia temporal de visitantes por otras regiones. Es
de esperar que los numeros de las poblaciones observadas fluctiien mas en las
poblaciones no reproductoras que en las reproductoras. Esto debe ser
cuidadosamente considerado al evaluar los parametros de reduccidn, disminucion
continua y fluctuaciones extremas.

En el segundo paso, se deberian examinar las condiciones ambientales fuera
(recuadro 2e, Figura 2) y dentro (recuadro 2f) de la regién. Puesto que las
reducciones pasadas o proyectadas de la poblacion fuera de la regién y el
deterioro de las condiciones ambientales dentro de la region ya han sido tomadas
en cuenta en el primer paso, esos cambios no daran lugar a ajustes en el segundo
paso. Pueden existir razones para disminuir la categoria asignada en el primer
paso solo cuando las condiciones ambientales son estables o mejoran. Debe
notarse que a los taxones que globalmente son muy raros, por ejemplo si estan
en la Lista Roja bajo el criterio D, no se les deberia disminuir de categoria puesto
que no se espera que una poblacion global muy pequeiia produzca un efecto de
rescate significativo dentro de la regién.
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Ajustes a las categorias

Pueden hacerse ajustes a las categorias, con excepcion de las categorias Extinto
(EX), Extinto en estado silvestre (EW), Extinto a nivel regional (RE), Datos
insuficientes (DD), No evaluados (NE) y No aplicable (NA), que por logica no
pueden ser aumentados o disminuidos de categoria.

Tabla 1. Listade comprobacion parajuzgar silas poblaciones extraregionales
pueden influir en el riesgo de extincién de la poblacion regional (los nimeros
de las preguntas se refieren a los recuadros de la Figura 2).

Preguntas

Comentarios

2a. ¢ Eltaxon es unvistante no reproductor?
¢ El taxén se esta reproduciendo dentro de la
regién o es un visitante que utilizalos recursos
de la region?

Silarespuesta a la pregunta del encabezado es
si y no, existen entonces dos subpoblaciones
distintas, una migrante que no se reproduce y
otra que si se reproduce. En ambos casos,
cada subpoblacion debe ser considerada como
un taxén diferente y evaluada en forma
independiente.

2b. Probabilidad de lamigracién de propagulos
¢Hay poblaciones coespecificas fuera de la
regiéon a una distancia tal que los propagulos
podrian alcanzar la regiéon? ¢Es la poblacién
regional parte de una metapoblacion mayor
que comprende sectores extra-regionales?
(Existen barreras efectivas que eviten la
dispersién desde y hacia las poblaciones
vecinas? ¢El taxdn es capaz de dispersiones a
larga distancia? ;Se sabe que lo hace?

Si no hay poblaciones coespecificas en las
regiones vecinas o si los propagulos no son
capaces de dispersarse hacia la region, la
poblacién regional se comporta como una
poblacion endémica y la categoria no deberia
cambiarse.

2b. Evidencia de laexistencia de adaptaciones
locales

¢ Existen diferencias conocidas que reflejen las
adaptaciones locales entre las poblaciones
regionales y extraregionales (es decir, es
probable que los individuos de las poblaciones
extraregionales puedan sobrevivir dentro de la
regién)?

Si es poco probable que los individuos de
poblaciones extraregionales puedan sobrevivir
y reproducirse dentro de la region, la categoria
no deberia cambiarse.

2b. Disponibilidad del habitat apropiado
¢Las condiciones actuales del habitat y/u otros
requerimientos ambientales (incluyendo
climatolégicos) del taxén en la region son tales
que los propagulos inmigrantes son capaces
de establecerse con éxito (es decir, hay espacios
habitables) o han llevado a la desaparicion del
taxon en la region debido a condiciones
desfavorables?

Si no hay suficiente habitat adecuado y las
actuales medidas de conservacion no conducen
a un mejoramiento del habitat dentro de un
futuro previsible, la inmigracién desde fuera de
la region no disminuira el riesgo de extincién y
la categoria no deberia cambiarse.
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Tabla 1. ...cont.

Preguntas

Comentarios

2c. Estado de poblaciones extraregionales

¢ Cuén abundante es el taxén en las regiones
vecinas? ¢jEstas poblaciones son estables,
aumentan o disminuyen? ;Estéa en la Lista Roja
de cualquiera de esas regiones? ¢Existen
amenazas importantes para estas poblaciones?
¢Es probable que las mismas produzcan una
apreciable cantidad de emigrantes y continden
haciéndolo en el futuro previsible?

Si el taxdn es relativamente comun fuera de la
region y no existen signos de disminucién de la
poblacion, y si el taxdn es capaz de dispersarse
en la regién y hay (o pronto habrd) habitat
disponible, es apropiado disminuir la categoria.
Si el taxon actualmente esta disminuyendo en
las regiones vecinas, es menos probable que
ocurra el “efecto de rescate”, por lo cual
disminuir la categoria puede no ser apropiado.

2d. Grado de dependencia de fuentes
extraregionales

¢Las poblaciones regionales existentes son
autosostenibles con una tasa positiva de
reproduccion a lo largo de los afios, o son
dependientes de la inmigracién para su
supervivencia a largo plazo (es decir, las
poblaciones regionales son sumideros)?

Si hay evidencia de que un nimero sustancial
de propagulos llegan a la region regularmente
y aun asi, la poblacién tiene una escasa
supervivencia, es posible que la misma sea un
sumidero. Si es asi, Y si hay indicios de que la
inmigracién pronto cesara, puede ser apropiado
aumentar la categoria.

2e. Condiciones del medio ambiente fuera de
la region

;Se esta deteriorando el habitat u otras
condiciones del taxén, o se proyecta que esto
puede ocurrir, en el area de reproduccion o en
otras areas de las que el taxon utiliza recursos?

Si la respuesta es si, el taxon experimentara
una reduccion o disminucion continua, actual o
proyectada, afectando la clasificacion del primer
paso. En consecuencia, no se deberia volver a
considerar esas condiciones en el segundo
paso y la categoria no deberia cambiarse.

2f.Condiciones del medio ambiente dentro de
la region

;Se esta deteriorando el habitat u otras
condiciones del taxén, o se proyecta que esto
puede ocurrir, dentro de la regién?

Si la respuesta es si, el taxdn experimentara
una reduccién o disminucion continua, actual o
proyectada, afectando la clasificacion del primer
paso. En consecuencia, no se deberia volver a
considerar esas condiciones en el segundo
paso y la categoria no deberia cambiarse.

2g. ¢ “Efecto de rescate” plausible?

¢El taxén esta muy disperso globalmente, por
ejemplo, clasificado como amenazado segun
el criterio D; o Casi amenazado porque casi
cumple con VU D; o No evaluado globalmente,
pero se considera que cumple con el criterio D?

Si la poblacion reproductora es muy restringida,
la poblacion regional que visita la regién no
puede esperar un rescate, por lo que la categoria
no deberia cambiarse. Si, por otro lado, la
poblacién reproductora es bastante grande y no
se estan deteriorando las condiciones dentro o
fuera de la region, la posibilidad de una extincion
regional es menos probable de lo supuesto por
los criterios del primer paso, y en consecuencia,
seria apropiado disminuir la categoria.
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V. DOCUMENTACION Y PUBLICACION

1.

Parafacilitar el intercambio de informacion entre los evaluadores de diferentes
regiones y entre las autoridades regionales y taxonomicas de la Lista Roja,
se recomienda que todos los ejercicios de evaluacion regional (y global) se
documenten segun los estandares globales (UTCN 2001 Anexos 2-3). Véase
el Anexo 1 para ejemplos abreviados.

Las secciones introductorias deberian contener una lista de los grupos
taxonomicos que han sido evaluados segun los criterios de la Lista Roja, asi
como de los estandares empleados. También se debe de informar con claridad
acerca de todos los parametros, filtros, etc., determinados regionalmente.

Se deberia indicar en forma clara los taxones que han sido reclasificados en
una categoria mayor o menor de la Lista Roja regional, por ejemplo, con un
punto después de la categoria (VU"). La categoria de esa especie debe
interpretarse como equivalente a la misma categoria que no ha sido cambiada
(esdecir, VU'=VU). El punto es comparable a una nota de pie de pagina y sélo
sirve para indicar la historia especial del proceso de categorizacion. Todo
aumento o disminucion de categoria debe ser referido en la documentacion,
indicando también el numero de niveles aumentados o disminuidos.

La Lista Roja regional impresa deberia presentar por lo menos el nombre
cientifico y autor del taxon, la categoria de la Lista Roja regional (utilizando
las abreviaciones en inglés) y los criterios que cumple, la categoria y criterios
dela Lista Roja globaldela UICN, yla proporcion (%) dela poblacion global
presente dentro de la region (Cuadro 2). Si no se conoce la proporcién de la
poblacion local esto se deberia indicar con un signo de interrogacion. La
region puede desear también presentar, a decision de la autoridad regional de
la Lista Roja, la proporcion (%) de otras escalas geograficas (por ejemplo, un
continente), o cualquier otro dato. Deberia senalarse que el nivel de la
clasificacion taxonomica de un taxon, esto es, si toda una especie o0 una
subespecie con una distribucién mas restringida dentro de la region esta en
consideracion, influira la proporcion que ocurre dentro de una region. Si es
posible, deberia incluirse también el nombre comun (en el idioma nacional)
y un resumen breve de la documentacion de sustento para cada taxon. Los
taxones visitantes deberian de preferencia incluirse en una seccion aparte,
pero sison incluidos en una lista de taxones reproductores, deberia indicarse
con claridad que son visitantes.
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Categoria de Categoriade  Proporcién
Nombre del Visitante la Lista Roja la Lista Roja (%) de la
taxén reproductor regional global Poblacién global
Aus australis B CRD WU D1 7
(Linnaeus, 1759)
Eastern angel
Bus borealis \Y NT - ?
Smith, 1954
Northern boxer
Cus communis B EN A3c; NT 15
(Alvarez, 1814) B1abijii)+2ab(jii)
Common clipper
Dus domesticus B NT - 2
Liu, 1888
Native delta
Dus domesticus V VU A2bc - 6
Liu, 1888
Native delta

Cuadro 2. Ejemplo de Lista Regional con especies ficticias. La regién podria
desear presentar mayor informacion, tal como la proporcién a otras escalas
geograficas o las condiciones pertinentes de la legislacién o de las
convenciones internacionales. De preferencia, los taxones visitantes deberian
presentarse en una seccion aparte; si, como en el ejemplo, estan incluidos en
la misma lista que los taxones reproductores, se deberia indicar con claridad
que son visitantes. Los datos y los fundamentos de cada lista deberan de
estar documentados segun UICN 2001, Anexo 3. Dicha documentacién
podria ser, por ejemplo, presentada con facilidad en la World Wide Web
(Internet).

5. Lacategoria global de la Lista Roja deberia adecuarse a las Listas Rojas de
la UICN publicadas (véase la Lista Roja de Especies Amenazadas de la UICN
en http://www.redlist.org; y para plantas también referirse a Walter y Gillett
1998). Si un taxoén en la Lista Roja global es endémico de la region y los
evaluadores regionales han llegado a una conclusion diferente a la de los
evaluadores globales acerca dela categoria, se deberia contactar ala autoridad
correspondiente de la Lista Roja global (http://www.iucn.org/themes/ssc/
sgs/sgs.htm o la Oficina del Programa de la Lista Roja redlist@ssc.uk-org) y
reexaminar el estado del taxon. Si se acuerda cambiar la evaluacion global,
la nueva categoria global puede utilizarse en la Lista Roja regional incluso si
se va a publicar antes de la siguiente actualizacion de la Lista Roja global de
la UICN (actualizada anualmente desde 2002). Sino se llegara a un acuerdo,
la autoridad regional podria presentar una apelacion basada en los criterios
dela Lista Roja (aredlist@ssc.uk.org) para su consideracion por el Subcomité
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de Estandares y Peticiones del Programa de la Lista Roja de la CSE
(para mayores detalles, véase http://www.iucn.org/themes/ssc/redlists/
petitions.html). Si no se llega a una conclusion antes de la finalizacion de la
Lista Roja regional, la categoria determinada por la evaluacion regional
puede ser utilizada como la categoria regional y la categoria de la Lista Roja
global dela UICN utilizarse como la categoria global. En los tres casos, estos
asuntos deberian documentarse en la lista en lo que respecta a ese taxon.

El empleo de los criterios de la Lista Roja, en especial del criterio A, puede
en algunas circunstancias resultar en que un taxoén reune los requisitos para
serincluido en lalista global, pero no asi en la lista regional (véase Predambulo,
punto 8). Dichos taxones deben incluirse en la Lista Roja regional (en la lista
principal o en un anexo), y su categoria regional indicada como LC. La
inclusion de taxones de la Lista Roja global es importante para la definicion
de prioridades en las acciones de conservacion a nivel regional.

. Ademas de publicar la Lista Roja en formato impreso, generalmente escrita
en el idioma o idiomas de un pais, se recomienda difundir la Lista a través de
la World Wide Web (Internet) en inglés (y en el idioma nacional). La version
para Internet puede contener la documentaciéon completa (segun UICN
2001, Anexo 3, con informacion sobre aumento y disminucion de categorias)
que podria ser dificil de adjuntar en la versidon impresa, a menos que sea
publicada como un Libro Rojo de Datos. La version para Internet también
pueden incluir listas y documentacion mas extensa de los taxones evaluados
como LC. La publicacion en Internet puede convertirse en una herramienta
particularmente importante para transferir informacion desde el nivel regional
a la escala global (Rodriguez et al. 2000).
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